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Эвижещя и перолизны по служдю, 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Перемющается: 


— Священникъ на псаломщической вакансии при Стеревневекой 
церкви Алексьй Сырниковь къ Липушской церкви на такую же ва- 
канейо (съ 7 декабря). 


Отуъшается отз должности. 


— Псаломщикъ Липушекой церкви Оеодулъ Стоговъ (съ 7 де- 
кабря). 


У тверждаются въ должности церковнило старосты: 


— Крестьянинъ ОсвЪйской волости, мфетечка ОсвЪй, 1осафъ 
Викторовъ Пфтушко къ ОсвЪйской, Дриссенскаго уЪзда, церкви на 
2-е трехлЪте (съ 11 декабря). 

— Крестьянинъ Саранской волости, дер. Росицы, Михаилъ 
МатвЪевъ Ходонъ къ Росицкой, Дриссенскаго у’Ъзда, церкви на 1-е 
трехлЪ те (съ 17 декабря). 

— Крестьянинъ Мартиновской волости, д. Ниролово Лукьянъ 
Васильевъ Дубко, къ Неуголовской, Лепельскаго уфзда, церкви на 
2е трехл\е (съ 14 декабря). 
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Уназаме предметовъ енегоднаго донесеня Епархтальнаго [П090- 
| священнаго Архерея о состоянти_ Епархи. 


1) Устройство и состояне управления. 1) Личный составъ Конси- 
стори, духовныхъ правленй и духовнаго попечительства; также 
общее число’ благочинныхъ. Сколько членовъ по каждому изъ сихь 
мЪеть и сколько благочинныхъ выбыли, по какимъ причинамъ и 

сколько вновь опред$лено. 2) Удовлетворительность или неуловле- 
творительность должностнаго дЪйствован!я Консистори, и въ чемъ 
и почему 3) Тоже о духовныхъ правленяхъ. 4) Тоже о духовномъ 
попечительствЪ.. 5) Особенности хозяйственнаго состояня сихъ 
мЪеть. 6) Обревизоваше епарх1альныхъ присутственныхъ м%етъ, его 
обстсятельства и послфдетвя. 7) Особенныя зам$чаня о’ состояви 
и успЪхахъ благочинническаго надзора. 8) Открыте вновь или за- 
крыт!е приходовъ; сколько открыто и сколько закрыто, въ какихъ 
мЪстахъ и по какой причинЪ 

_ 2) 0бозрфне епархи. 1) Показане значительнйшихъ мЪ%етъ,по- 
с<Тщенныхъ Епархальнымъ Арх!ереемъ, съ упомичанемъ о архе- 
рейекихъ священнослужен1яхъ, и объ особенныхъ прн семъ слу- 
чаяхъ .молебствй и празднествъ. 2) Каюя присутственныя м%Ъста и 
монастыри и до сколька церквей, въ какихъ уЪздахъ лично осмотрЪ- 
вы Преосвященнымъ. 3) Особенности, заслуживаюция вниманя при 
обозрЪ ни церквей, богослуженя, утварей и церковнаго письмовод- 
ства. 4) Наблюдене при обозрЪни надъ исправност!ю духовенства и 
православнаго народа и надъ могущими встр$титься уклоненями 
отъ православ!я. 5) Наблюдеше надъ учипищами при монастыряхт 
и церквахъ и надъ ‘прочими сельскими училищами въ отношени къ 
учен!ю вЪры и надъ ихъ наставниками изъ духовенства. 6) Чаеть 
0бозр1 ня не была ли поручена викар!ю, или другимъ довЗреннымъ 
лицамъ изъ старшаго духовенства, кому, гдЪ, почему и съ какими 
поелздетвями. 

Примфчёне. Къ обозрЪн!ю викар1я относятся веЪ т предметы, 
кои исчислены въ предыдущихъ 5-ти пунктахъ касательно 0обозр3- 
вя Епархальнымъ Преосвященнымъ. 

3) Монастыри. 1) Открыте, возстановлене, или закр ые мона- 
стырей, совершившееся или предполагаемое, и причины и обстоя- 
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тельства. 2) Состоян!е надзора надъ монастырями чрезъ благочин- 
ныхъ монастырей (между прочимъ: всЪ ли благочинные производили 
обозрЪн!е ввЪренныхъ имъ монастырей). 3) ЗамВчан!я о внутреннем, 
вравственномъи духовномъ устройствЪ нзкоторыхъ мопастырей, или 
о несовершенствахъ онаго, и соображен!я о причинахъ сего и о сред- 
ствахъ противъ сего. 4) Особенности хозяйственнаго состояя мо- 
настырей. 5) Состоян!е при монастыряхъ больницъ и призрёщя бВд- 
ныхъ. 6) Достойное вниманя относительно содержашя арестантовъ 
въ монастыряхъ. | 

4) Церкви. 1) Показане числа перквей, а) строящихся, окон- 
ченныхъ построенемъ и вновь освященныхъ, 2) Которыя изЪ нихъ 
строятся отъ казны и сколько частными способами. 3) Кая изъ 
вновь освященныхъ церквей особенно примЪчательны и почему. 
4) Упразднене церквей, причины и обстоятельства, 5) Состояше 
надзора надъ церквами чрезъ благочинныхъ церквей (между про- 
чимъ, всЪ ли благочинные обозрЪвали подчиненныя ихъ надзору 
церкви). 6) Избытокъ въ нзкоторыхъ м%Ъстахъ церкзей, или недоста- 
токъ, и соображешя о средствахъ противъ того и другого затрудне- 
ня. 7) Состояне церковнаго письмоводства вообще. 8) Состояше 
больницъ и богадВзленъ при церквахъ. 


5) Духовенство. 1) Состоян!е просвъщенйя священно и-церковно- 
служителей и степень направлен!я онаго отъ характера теоретиче- 
_ скаго. и ученаго къ характеру практическому, нравственному и ду- 
_ховному, степень вмяня онаго на прихожанъ. 2) Состояе исправ- 
ности духовенства въ отношени къ богослуженю и назиданю 
паствы. 3) Нравственное состояе духовенетва, уменьшене или 
умножене преступленй или простулковъ; особенности въ семъ, за- 
служиваюцщя вниманя; причины могущаго быть усмотрЪннымъ не- 
удовлетворительнаго нраветвеннаго состоян!я духовенства, и с00б- 
ражен!я о средствахъ прогивъ того. 4) Состояне довольства или 
скудости приходского духовенства и соображеня о семъ. 5) Избы- 
токъ или недостатокъ’ людей въ епархальномъ вздомствВ и сообра- 
женя о семъ. 6) Удовлетворительность или неудовлетворительность 
отношен/й духовенства къ паствЪ и соображен!я по сему предмету. 
7) Показавйе особеннаго дсстоинства, дЪятельности и подвиговъ н%- 
`которыхъ изъ духовенства: а) въ прохождени оесобенныхъ должно- 
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стей въ епарх1альномъ управлени, 6) въ назидательномъ проповЪ- 
дани въ церкви, в) въ домашнемъ назида'1и прихожанъ, Г) въ 
прюобрЪтен!и о собеннаго уважен!я и довзрмя прихожанъ, д) въ ощу- 
тительномъ влмян!и на улучшене ихъ нравственной и религ1озной 
жизни, е) во вразум лен{!и заблуждающихъ и обращен ихъ вънзл- 
ра церкви, ж) въ христ1анекомъ образовани дЪтей прихожанъ, 3) 
наконецъ въ разныхъ родахъ благотворительности и преподавани 
прихожанамъ ваставлен!й и пособ врачебныхъ и сельско-хозяй- 
ственныхъ. 8) Отношен1я православнаго луховенства къ инов$рному 
и кь жителямъ иновЪрнымъ и къ раскольникамъ. 

6) Паства. 1) Увеличене или уменьшен!е паствы и сего причи. 
ны и обстоятельства. 2) Состояве благочест1я въ народЪ, и призна- 
ки возвышен?я онаго или противнаго тому. 3) Съ какимъ въ какихъ 
мъстахъ усердемъ притекаютъ православные къ богослуженю и 
таинствамъ, примЪтно ли возрастан!е сего усердя (особенно въ 
большей ли противъ прежняго и въ какой именне степени изпол- 
няютъЪ они христансюй долгь очищен1я совЪсти) и нЪтъ ли обетоя- 
тельствъ, разстроивающихъ такое усерде. 4) Состоянйе знашя при- 
хожанами н ачальныхъ истинъ в$ры, заповЪдей и молитвъ и доста- 
точны ли свЪдЪн!я о семъ, 5) Боле или менфе благопрАятныя по 
мзстамъ отношен!я прихожанъ къ духовенству и соображеня о 
семъ. 6) Духовная благотворительноеть прихожанъ и человЪколюби- 
вая поколику извЪетна духовенству. 7) Зам чательнйпия пожертво- 
ваня въ пользу церквей и духовенства. 

7) Катихизическ!я поучен!я. 1) Число церквей, гдЪ введены кати. 
хизическ!я поучен1я. 2) Способы наблюденя надъ ними предвари- 
тельнаго при составлен!и плановъ и поелЪдовательнаго чрезъ требо. 
ван!е отчета и разсмотрЗн?е преподанныхъ поученй. 3} Въ каке 
часы произносятся си поученя и въ какомъ объемВ, т. е весь лг 
катихизисъ излагается въ течен!е года или только часть его. 4) За- 
мЪчан1я о вниман!и народа къ симъ поученямъ, и объ усиЪхахъ, 
гд\ оные особенно прим$Втны. 

8) Училища при монастыряхъ и церквахъ. 1) Чнело и еэстояше 
училищъь при монастыряхъ. 2) Число и состояше училащьъ при 
церквахъ для прихожанъ. 3) Замфчаня о степени усп%ха по м$- 
стамъ и обстоятельства, сему благопрАятствуюная или препятствую- 
иця. 4) Особенности нЪкоторыхъ училищъ по отношен!ю къ расколу. 
5) Особенные подвиги духовенства по сему предмету. 6) Благотво- 
реня въ пользу сихъ училищу. 
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9) Разныя свфдфня и замфчаня. ЗдЪсь помфщаются достойные 
вниман!я предметы, которые по свойству своему не могти войти въ 
предыдуция статьи. 2 

10) Общ взглядъ на состоян!е епархии. Въ сей статьЪ, посл 
общаго заключенйя о состоянйи епархи, излагаются мнзн!я о сред- 
ствахъ лучшаго устройства разныхъ частей оной, утверждешя и 
распространен!я благочест!я съ означешемъ, кая къ достижен!ю се- 
го мБры уже принимаются. (Подлинный за надлежащимь подпи- 
сомъ). . . 
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Отнрытое письмо. 


Вниманю приходскаго духовенства и про- 
свфщенныхъ церковныхь мфрянъ. 


Въ 1891 году на 2 всеероссйскомъ мисстонерскомъ съфздф въ Москв признано было 
необходимымъ основать спещальный ортанъ противосектантской мисс!и, въ параллель орга- 
ву противораскольничьей мисс!и, „Братскому Слову“, издававшемуся тогда въ Москв® про- 
фессоромъ Субботинымт. 

Прошло 5 лфтъ, благая идея съфзда не осуществлялась. Стоя въ К\евЪ близко къ 
дфлу церковной и государственной борьбы съ воинствующимьъ южно-русскимъ штундиз- 
момъ, въ ясномъ сознанши литературной безпомощности противосектантекой мисс, тогда 
только начинавшей организовываться, я въ 1896 году рфшилъ на свей страхъ. осуществить 
это постановлен!е съЪзда и тЪмъ пойти на встрфчу назрёвшей неотложной нужд мисои 
православ!я. 

Богъ благословилъ мое начинан!е уснёхомъ. Новое издан!е было оцёнено архипаоты- 
рями, пастырями и мисс!онерами; посл$дн!е объединились въ своемъ орган для общей 
сплоченной Сорьбы съ врагами церкви. 

Будучи неизмЪнно на про’ яжен!и 15 лётъ органомъ строго православнымъ, постепен- 
но расширяя и обновляя программу, въ соотвфтстви съ запросами миссш и нуждами вре- 
мени, давая своимъ подписчикамъ каждый годъ фувдаментальныя приложен!я, «Мисс. Обозр.› 
стало съ теченемъ времени однимъ изъ наиболфе популярныхъ и распространенныхъ ду- 
ховныхъ журналовъ. Нфкоторые архипастыри и съ$зды духовенства признали органъ мисейи 
обязательною принадлежностью церковныхъ бибшотекъ. 

Но государственно-освободительное и церковно-обновленческое брожене тяжело отра- 

зилось на всфхъ органахъ мисс!и, особенно послЪ объявлен!я вфроисповЪдной свободы Вы- 
сочайшимъ указомъ 17 апрфля 1905 г., понятой ‹прогрессивнымъ» духовенствомъ въ 
смысл упразднен!я мисс и, ‹кажъ насимя» надъ совБотью отпадшихь. За это время пре- 
кратили свое существован!е „Братское Слово“ проф. Субботина и другой мисс1онерскй ор 
танъ «Православный Путеводитель», такъ что «Мисс. Обозрён?е»› оставалось единственным 
въ русской православной церкви органомъ. обслуживающимт, вс нужды внутренней мис 
какъ противораскольничьей, такъ и противосектантской. Между тмъ, у старообрадцевь и 
У сектавтовъ за послфдн!е годы, наоборотъ, журналистика и печатное слово получили 
чрезвычайно широкое развит!е— появились десятки журналовъ, ототаивающихь и расиро- 
страняющихъ свои релитТозныя лжеучен!я среда православнаго населения. 
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На посл днемь 6ъ%здЪ штунло баптистовъ въ Нетер`уртВ сектанты, польз’ яеь пох- 
держкой заграничньыхь мисс1й, рфшили издавать ежедневный  миесюнерек  оргап «Спа: 
сонте». < 

Для аротиводфйствия «летуч й› расколо-сектантской литёратурв мною Орта '''зовачо’ 
издан!е «Н аролно-мисс1онерской Библтотечки», выпустившей сотни названий и десятки ты- 
сячъ мелкихъ брошюръ; особенный спросъ вызвали листки, подъ названием „Отньгы изъ 
Слова Божя“— представляющие собою въ русской полемической литерат) в первый опыть 
и издан!я, заимствованнаго по своей форм мною у заграничныхъ ивославныхь 
миссий. : : 


Въ послфднее десятилЪ те, среди болфе чуткихъ къ духовнымъ запросамь времени 
пастырей п церковниковъ. живо сознавалась нужда въ ежедневной церковной газетЪ для за- 
щиты ‘иптересовъ це кви, духовенства и вфрующаго пагода. 

Близко стояли къ осуществлен!ю этой мъгли въ Москв покойный протоферей, изв - 
стный писатель и издатель о. Дьяченко, въ Петербург$--пастырск кружок», труппировав- 
иИйея около релитозно: просвфтительнаго ‹бще твз; перешедшимъ въ расколъ бывлимъ про- 
фегсоромъ п архимандритомъ Михаиломъ Семеновымъ былъ даже выпущенъ пробный № пред- 
полагаемой газеты. Однако все это не пошло дальше благихъ пожеланий. 

Но вотъ повфяло политической весной. Оживился въ обществ п печати ивтересъ къ 
церкоРнымъ вопросамъ. Началась оживленная полемика о с0борф и соборности, о церков- 
номъ бюрократизмв, оберъ- орокуратурв, объ отд®дени церкии отъ тосуларотва. началась 
осада церкви и глумлен!е падъ духовенствомъ со стороны свьтекой перодической печали, 
которая, за исключенемъ 2—3 органовъ въ столипахъ и провинции, вся въ рукахъ или 
епреевъ или въ рукахъ далекихъ отъ церкви невфжественныхъ въ дфлахъ вфры русскихъ 
публицистовъ. 

Настало 17.6 октября 1905 г. Свобола митинговъ и печати были первыми коршунами 
революпй!. На улицахъ столицы появилось множество воевозможныхъ новыхт, органойъ 06- 
чати, Все святое п священное предавалось ежедневному оплеванто и нравственному зауше- 
ню. Особенно больно было видфть чуть не ежедневное похайство печати въ о'ношент Ца- 
ря, церкви и достойнфшихъ зюдей. какъ К. Ц. ПобЪдовосцевъь и о. Тоаннъ Кронштадтский. 
Стремительно хлынулъ мутный потокъ лЪвой, аживой, космополитической безбожной печати 
не только въ города, въ интеллигентное и культурное общее‘ `. но и въ деревню, въ н\- 
родъ, въ среду сельскаго духовенства и даже въ ряды доблестой арм. 

Дяижимый чувствомъ оатр!отическаго долга, желая по°\ жить перкви и родин%, пу- 
темъ болфе вл/ятельнато печатнаго слова, аВмъ мой массюнерокй ежемфсячникъ, я въ по- 
родъ самаго разгара револк щенной смуты ршолЪ, въ сотрудничествв дазвнихъ соработни- 
ковъ по журналу, открыть ежедневную церковно патртотическую газету «Козоколъ». 

«Колоколъ> ноставиз св сй задачей одновременно быть проводнокомъ въ сроду ду- 
ховенства, пзизваннаго ходомъ и’торги къ политической дЪятельности, — здравыхь политиче- 
скихъ учейй и началъ здороваго патрютизма, съ другой стороны — газета взяла на себя 
обязаиность: освфщать въ духВ строго православномъ современные духовные запросы общз- 
ства и народа, проводить въ сознаме и жизнь высок я христпанскя начала в\ры и нрав- 
отвенностн, давать зравдивое своевременное и широко» освфдомлене о жизни царкви и двя- 
тельности духовенетва, вести борьбу съ проду ждешемь вь обществ противъ цоркзи и 
духовенства, & также съ нидифферентизмомъ и бороться съ безбожными. антихристанекими 
и сощалиетвческими теченями, 

Бфдному матертальными средствами духовенству ин читателямь изъ нарэодя «Коло- 
КолЪ» виолнф своимъ содержавемъ долженъ былъ замфнить два органа— политический и Цер. 
ковный, какъ и дьйствительно замфняетъ. ь 

Будучи органомь правымъ въ политическомь отношеши и охранительнымь въ ойт1- 
сти каноновъ и уставовъ, ‹Колоколъ» не могъ угодить читающему большинегву арогресси :- 
наго духовен"тва, а пастыри консервативные въ боаьшинствв бьдны или Жо далеки оть 
всякой литературы, благодаря чему „Колоколу“ приходилось сл, великямь рудомъ завоевы > 
воть себф на зитературномъ рынкЪ прочное положен!е и преодолфвать въ тяжелой бор 0% 
за существоване. 


Ш. 


Быстров развите и широкое распространен!е атеиотической и противохристанской 
безбожной литературы, въ вид популяроыхъь статей вь лфвой пер'одической ирезз5 и жур- 


к 


назистикЪ, въ отдёльныхь брошюрахъ и летучизъ листкахъ, а также нарожден!е и стреми- 
хельное развит расколо-сектантской литературы. насчитывающей уже кесятки своихъ весь- 
мь широко поставленныхъ органовъ,—выдвинули на ЁК!евскомъ мисс!онорскомъ съЪздВ во- 
проеъ о повелительной необходимости самаго серьезнато противовфса со стороны иравослав- 
наго издательства этому угрожающему православ!ю положеню дфлъ въ видЪ спещально 
эпологетическихъ издан. 

Идя на встртфчу святой тревогБ чуткихъ сердецъ и заботь мисс! Церкви своимъ 
изкательствомъ, я рЫшялся предиринять, въ новомъ 1910 году, независимо отъ ежедневной 
церковно-политической газеты ‹Колоколъ» и ежемфсячнаго журнала „Мисс1онерское Обо- 
зр8н!е›, третье пер1одаческое издаше — ппузярнаго апологетнческаго еженедЪльника подъ 
названемъ «Голосъ Истины». Е 

Успфшное выполнен!е нашимъ издательствомъ ипринятыхъ на себя высокихе и елож- 
ныхъ обязанностей предъ Церковью и Родиной и его полезное церковно-чисс1онерское, по: 
литическое, культурно-просвфтительное влян!е на разнородпую среду своихь читателей 
засвидфтельствовано авторитетными отзывами совуа архипастырей, въ которыхъ и издавае- 
мые нами органы признаются ‹драгоцфиными, несущими добрую службу нашей Церкви и 
Родин$»›. Особенно разностороннюю и высокую оцфнку наши издашя нашли себ% въ сот- 
няхъ теплыхъ сердечныхъ привфтств!й, полученныхъ издателемъ въ день юбилейнаго че- 
ствованйя его служебной и церковно литературной четвертьвЪковой дЪятельности—3 сентя- 
бря сего года. 

Св. Синодъ, согласно отзыву Училищнаго Совфта, дважды высказаль свой одобри- 
тельный отзывъ объ издан! хъ нашей релакца въ 1908 г. и 1909 г., выпясавъ для второ- 
классныхъ школъ мног!я мисе1онерскя издам!я и‘„Голосъ Истины“, который одобренъ для 
прюбр%тен!я въ перковныя школы. 

- Въ текущемъ году министерство финансовъ циркулярно одобрило «Колоколъ» и 
его изданя для пр1обрфтеня въ библюотеки попечительствъ о народной трезвости. 

Ученый комитеть по образовавно войскъ въ 1907 г., разомотр$вь направлеше и со- 
держан1е газеты «Колоколъ» и его приложен!е, церкуляромъ по арм объявнлъь «Коло- 
колъ» въ числЪ издан!4, допущенныкъ къ обращен1ю въ бибмюотекахъ воинскихъ частей. 

Въ виду всего изложеннаго, гда на встрфчу запросамъ жизни въ аполотетической и 
мисс!онерской литературз, я ршиалъ въ новомъ 1910 году сдфлать ихь самыми доступными 
по цнЪ, для чего за одну прежнюю годовую подписную плату въ 6 руб., вместо 9 руб. 
давать два издашя ‹Мисо!онерское Обозр5 не».  высылаемое ежемесячно (12 книгъ) и 
‚Голосъ Истины“ 52 №№, которые будутъ высылаться еженедьльно. 

Такимъ образомъ наши подиисчики будутъ читать въ „ГолосЪ Истины“ еженедфльно 
всё нужныя свёдьн1я о тевущаяхъ выдающихся собыпяхъ церковной, мисстонерской и цер- 
ковно-нравственной жизни, вм$стЪ съ проповфдями на современныя темы, апологетическимъ 
и назидательнымъь беллетристическимъ матер!аломъ, с оль необходимымъ для современнаго 
пастыря. Въ «Мисс. ОбозрЪы!ш»› читателя будутъ имфть фундаментальныя  научно-популяр. 
ныя статьи по обличеню лжеучен! релагозныхъ и сощальныхъ, а также обозрвше духов- 
ной журналистики православной, расколо-сектантской и инославной, —указавательныхь 
книгЪ. Сюда же введенъ будетъ особый отдБлъ обзора церковно административной и при- 
ходской жизни въ епаржяхъ. 

Конечно, такой исключительный шагь въ удешевлен!е нашихъь издан1й редакщя дъ- 
лаеть по побуждев!ямъ идейнымъ, но въ увфренности, чго оуховенство оцфнить это наше 
беззавфтное усерде въ служеши Церкви и ему и само нойдетъ на встрфчу намъ, облегчивъ 
нашу матер!альную издательскую тяжесть дфятельнымъ содфйствиемъь широкому распростра- 
нен!ю нашихъ издан!й въ своей духовной и народной средф. 

Подписави!еся на «Мисс. 0603.» -могутъ получать ‹Колоколъ» также по удешевлен: 
ной и разсроченной платф за 4 р., вм5сто 6 руб., приславши при подпискЪ на оба изда- 
ня—7 руб., а остальные 3 руб. посл Пасхи. 

При „Колоколь“ будутъ издаваться въ качествв безплатнато приложения 12 ежем$- 
сячныхъ выпусковь «На Каждый День», гдь ежедяевно читатели будутъ имфть апологе- 
тическ!я, эсхатологическ/я, латургичесвя и календарныя свёдфня и назидалельныя статьи. 

Независимо отъ изложеннаго къ свёдфн!ю незнакомыхъ съ нашими изданаяли ном$- 
щаемъ выписку изъ программы нашихъ изданий. 


Редакторъ-издатель В. Скворцов, 


Редакторъ оффищеальнаго отдФла, 
свящ. Д. Александров. 


1910 года. № 1. 3-го января. 
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ЦИЩЫЯ БЛАРАААЬНЫЯ ВВД 


@ь <Жовымь «одоть!/ 


<Феданщя. 


——————- пииииО 


3 Хеоффицщальный отд ль, 


дкАдлли 


Аи АРАНААААЛААААЛЛАААДАЛАЕ 


Новогодня думы. 


Миновалъ еще одинъ гоДЪ нашей жизни, онъ протекъ тихо и 
безъ шума. Повидимому, вс начали приходить въ себя и, какъ бы 
поел глубокаго долгаго сна, начали протирать глаза и расправлять 
ослабЪвиие члены. Настала обычная жизнь, всЪ стали на стражу. 
Наступило политическое успокоен1е, такъ страстно вс ми ожидаемое 
— успокоене родины: но нравственное разслаблене все еше про- 
должаетъ мутить душу, огорчать сердце и тревожить совЗеть. Годъ 
прошелъ спокойно, безъ р5зкихъ револющюнныхъ выпадокъ, но и 
безъ особыхъ надеждъ на лучшее будущее, безъ особыхъ обще- 
ственныхъ подъемовъ, безъ особыхъ явленй духовной мощи и силы, къ 


какимъ призывалъ русское общество ГОСУДАРЬ нашь. Богатыри 
мысли и духовной силы еще не расправили свои крылья. Родина 
все еще ждетъ такихъ богатырей. ждеть оживлен!я и нравственнаго 
обновлешя. Весь минувц!Й годъ ушелъ, на провзку прошлаго (ин: 
тендантскихъ хищешй и проч.), а на ряду съ этимъ вырабатыва- 
лись проекты реформъ и изысканй ва улучшен1я. Естественно, по- 
этому, что взоры всЪхъ русскихъ людей. которымъ дорого благо ро- 
дины, устремлены на Новый годъ. У всЪхъ при наступлени этого 
Новаго года, загорается въ душ огонь великой надежды на обнов- 
лене всего строя нашей жизни. И эти обновленя наступятъ. Руча- 
тельствомъ этого для насъ является духовное объединене воЪхъ 
вфрующихъ, истинныхъ сыновъ церкви въ единое братство, ставя- 
щее своею цфлью возстановлеше подлинной церковной жизни. когда 
всЪ интересы и духовные и матеральныо составляли предметъ зя- 
ботъ всей церкви—церковнаго прихсда—братствъ. Чувствуя въ ду- 
шахъ нарождеше бодрыхъ настроенй и хочется, чтобы эти настрое- 
ня окрфпли, расширились, превратились въ дЪйстШе и вывели 
всЪхъ насъ на путь истинно-христанской жизни! И въ неудержи- 
момъ предчувстви этой возможности душа рвется навстр®фчу гряду- 
щему и уже чувствуется повсюду бодрящее прикосновеше этого 
грядущаго. Видятся повсюду свЪтлые лучи новой обновленной 
истинной христанской жизни. Въ душЪ растетъ могучее страстное 
желан!е дружной совмЪстной братской работы, которая только одна 
и въ состояНйи вывести насъ изъ спячки и показать новые пути 
къ счастливой жизни. Объединимся же крзпче, плотнЪе въ этомъ 
духовномъ братствЪ, къ которому всЪхъ своихъ учениковъ и по- 
слЪдователей зоветъ Спаситель. Христосъ и ‹единымъ сердцемъ и 
елиными усты» будемъ въ Новомъ году неумолкаемо проповзды-_ 
вать завфщанные. Имъ идеалы этого братства и любви, въ не- 
давнемъ прошломъ такъ жестоко попираемыя и тогда Новый годъ 
дастъ намъ неземное новое счасте. 
Идейный братчикз. 


мААААЛАААААШЩ^ЙЙЩЩШ^Й^ЙЩ^ 
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Рондество Христово. 


«Младенец родился  намз—Сынь 
дазз намз, владычество на раменатв 
Ею, и нарекутз имя Ему: Чудный Оо- 
вютникз, Бо крьпюй, Отещь въчно- 
сти, Епязь мира». (Ис. 9, 6). 


Тавъ пророчествоваль проровъ Исайя и воть пророчество это теперь 
исполнилось: Тисуеъ Христосъ родился. Какъ именно это случилось и при ка- 
вихь обстоятельствахъ, объ этомъ сему м!ру подробно возввстили евреи, Они 
возв®стили, что ]исусъ Христосъ чудесмымъ образомъ родился отъ Пресвятой 
Дввы Мари въ небольшоиъ город Виелем®, о которемъ пророкъ Михей ска- 
заль: ›и ты, Виемемъ, городъ Тудинъ, ничВмъ не меньше прочихъ городовъ 
Гуливыхъ, ибо изъ тебя ироизойдеть вождь, который упасеть народъ мой— 
Израиля“ (Мих. 5,: 2). 

Родившись ‘среди евреевъ, 1исусъ Христосъ всю жизнь свою провелъ ере- 
ди нихъ, поэтому ученики Его, апостолы и евёвгелисты, всё были евреи. 
Многе не вФрятъ, что Шисусъ Христосъ—это Самъ Богъ, явившИйся на. землю 
во плоти. Невзрующ!е обывновенно говорятъ: „кавкъ можеть Творець м!ра, 
всемогущий Богь  сдфлаться младенцемъ? Эго невозможно, Богъ вездЪеущь и 
потому онъ не можеть въ одно и то же время быть т®иъ, что Онъ есть и 
вЪ то же время быть младенцемъ“. Но это недоумвве прекрасно разъясняютъ 
намъ евреи. Они по всему м!ру разнесли радостную вфеть, они же позаботи- 
зись подготовить и увр®лить взру въ пришеств!е Бога на землю. Въ ихъ 
чудвыхъ писаняхъ повфствуется, кавъ Господь, для Потораго все возможно, 
еще задолго до Своего пришествия на землю, въ дивныхъ яваленяхъ открылся 
Ною, Аврааму и Такову и бесвдоваль съ ними. Моисей подробно описываетъ, 
какъ Богъ явился ему и говориль съ нимъ изъ среды куста, объятаго пла- 
менемъ, такъ что кусть горвль и не сгораль. И сказалъ тогда Гое- 
подь Моисею: „Я Богь отца твоего, Богъ Авраама, Богъ Исаака и 
Богъ ]акова“. Моисей завкрыль 2ице сгое, потому, что боялея воззрёть на 
Бога“. (Исх. 8, 6). Пророку Или Господь явился не въ челов®чеекомь 0бра- 
3В, не въ горящемъ куст®; но въ взани тихаго вАтра. „Воть Госвеодь  п0й- 
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деть“, такъ говорится объ этоиъ въ Писани, — «и большой и сильный в$- 
теръ, раздирающ горы и сокрушающ!й скалы предъ Господомъ, но не въ 
взтрв Госгодь; посл в$тра землетрясев!е, во не въ землетрасеви Господь 
006л% землетрясения огонь, но не въ огв® Господь; посл® огня вфян!е тиха- 
го вётра и тамъ Господь» (3 Царствъ 19, 11—12). 

Если бы до нашего времена ие сохранилось еврейскаго народа, то вто- 
либо могъ-бы  скэзать, что Моисея, Авраама, Исаака, Шзкова и другихъ проро- 
ковъ никогда не было и что всв это выдумали священники дзя своихъ ко- 
рыстныхъ цлей. Но, воть вопреки всфмъ заковамъ и примфрамъ истори, 
Суцучи бол6е 2.000 а®тъ въ разсвяв и по всему лицу земного шара, евреи 
все-таки  сохравизись и авзяются стражами описав!  древнихъ  проро- 
ковъ. Чрезъ это, вопреки своему желаню, ови являются полезными для 
человф чества на нивф Господней. Своей чудной исторей и писантями древнихъ 
пророковъ еврейск! народъ укрЪплаеть вфру въ промысель БожШ. Пусть 
горделгвые ученые, хотя какъ угодно, изощраютея въ своихъ отрицашяхь 
Божества, но уже то, что еврей существуютьъ, эти всв нападки на релимю 
обращаеть въ мыльный пузырь. Валь только, что въ дфлВ  Божественнаго 
домостроительства —спасенмя рода челов ческаго евреи участвуютъ кавъ бы 
невольно. Они предназначались Богомъ для бод%е высокаго служен!я, чтобы 
повсюду быть неутомимымя *Вятелями, свющими сфмена жалости ве къ ев” 
реямъ только, но къ ближнимъ и правды не талмудической, но вфковЪчной, 
которую возвёщали пророки, а также быть учителями святости не наруж- 
ной, но внутри сокровенвой, дабы Отець Небесный, видяш! тайное, могъ 
воздать явно. Воть это было бы истивное служене Богу, а не поклонеше 
золотому тельцу, кавъ ово теперь. Вирочемъ евреи до РЪкоторой стешени м0- 
гузъ имёть своимъ оправлашемь то, что для нихъ многое было открыто 
вакъ-бы орикровенно только въ образахъ и предсказавяхь, мн же имЪемъ 
предъ собою исполнев!е всего. Воть Божественный Младенець какъ бы про-. 
стираеть къ намъ свои руки и, исполненный любви и радости, вЪщаетъ намъ 
наше спасен!е. «Придите ко Мн вс»... зоветь Онъ обездоленныхъ, а также 
обремененныхъ богатствомъ, заботами и грвхами, «Приидите во Маз и  соеди- 
нитесь чрезъ Меня во едино в пусть ничто не иЪшаеть вамъ имфть любовь 
между собою». Такова тайна нашего спасен!я. „Такъ возлюбиль Богь мръ, 
что отдалъ Сына Своего Единороднаго, дабы всяк! вврующ въ Него не по- 
гибъ, но имёлъ жизнь вфчную“. Это лучнИй залогь мира и вмзств благово- 
лен!я Божя къ аюдамъ. Вокой же еще иной взсти ожидать намъ, которая 
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заставила бы насъ со веЗмъ усерщемъ почитать Бога и исполнять Его Святыя 
заповфди? У пророка Исайи мы читаем: „Вотъ постъ, который Я избралъ: раз- 
рёши оковы неправлы, развяжи узы ярма, и угнетенныхъ отпусти на сво- 
боду и раеторгни всякое ярмо; раздёли съ голоднымъ хлфбъ твой, и скитаю- 
щихся бфдныхъ введи въ цомъ; когда увидишь нагаго, —одфнь его м отъ еди- 
нокровнаго твоего не укрывайся. Тогда откроется, какъ заря, свётъ твой, и 
исцфлев!е твое скоро возрастетъ, и правда твоя пойдетъь оредъ тобою и слава 
Господня будеть сопровождать тебя». (Исзя 58, 6—8). 


И если такимъ долженъь быть пость по указанию ветхозав$тнаго проро- 
ка, то ч$мь же долженъ быть христ1анскЙ праздникт и возможенъ ли овъ 
безъ самаго живого и братсваго участ я въ немъ истивно труждающихея и 
обремененныхъ? Между тВмъ повседневная жизнь наша сильно обличаетъ 
каждаго. но даже въ этотъ велик праздвикъ жизвь наша только подтверж- 
даетъ слова Премудраго: „суета суетъ,— все суета!». (Еквлезасть 1, 2). И 
невольно вспоминаются слова Писаня: «Люди, докол8 слава Моя будеть въ 
поруганш? Доволв будете любить суету и искать лжи?». (Пеал. 4, 3). Но 
проходать вЁка и даже тысячедья и по прежнему остаются въ небреженш 
эти слова Господни, подныя грусти и укоризны. 

Архимандрить Пантелеймона. 


улАдААдлллАААллААААЛААЛл 


Въ предстоящему перенесено мощей пре- 
подобной Евфросинии. 


_ НынЪ православное населен!е земли Полоцкой переживаетъ ка- 
нунъ великихъ, неповторяющихся собыйЙ и связанныхъ ©Ъ ними 
необь чайныхъ торжествъ. Мы оповзщали, что Всемилостив йшему 
Гоеуларю Императору угодно было снизойти къ нашему слезному 
молю и разр шить перенести честныя мощи преподобной Евфро- 
еинш, квяжны Полоцкой, изъ Клева въ родную Ея обитель. Въ наетоя- 
щее время Св. Синодъ разсматриваетъ порядокъ этихъ необычайныхъ 
торжествъ, дабы достойно почтить грядуше дни на славу и честь 
святому православию. 

Беру на себя см$лость высказать по этому предмету слвдую- 
щее свое пожелан!е. 
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По-моему мь%в!0 было бы весьма умЪетно, чтобы въ торже- 
ствахъ встр$чн преподобной Евфросинйи учаетвовалъ чудотворный 
образъ Божей Матери, пребывающий нынЪ въ г Торопцф, Пеков- 
ской епархш. НФкогда эту великую святыню, сохранившуюся отъ 
временъ апостольскихъ, на своихъ рукахъ принесла изъ Царьграда 
въ Полоцкъ сама преподобная, предъ нимъ она молилась за родъ 
православный и землю Полоцкую. Отъ тЪхъ дней прошло много сто- 
лЪтй. За это время истлФли камни, высохли рЪки и земля изм ни- 
ла видъ свой, но то, что дорого православию, соблюлось въ непри- 
косновеннности, какъ его великое и незам$нимое достояше. Пусть 
же ва радость и утфшене православю, такъ нЪжно и бережно хра- 
нившему столько вЪковъ свою святыню, теперь повторятея предъ 
нашими грЪшными счами событя давно минувшихъ дней, тЪхъЪ 
счастливыхЪъ дней, когда преподобная Евфросиня обращала свой 
молитвенный взоръ къ этому святому образу. Чувствуется, что без- 
смерлвый духъ преподобной возрадуется великою радост!ю, зря 
предъ своимъ нетлфннымъ тЪломт шествующую `Царицу Не- 
бесную. 

ВмЪстЪ съ тфмъ, какое необычайное торжество представляло бы 
изъ себя самое шестые Царицы Небесной на срЪтеве великой сво- 
ей угсдвицЪ. Это шестве Сыло бы рядомъ небывалыхъ празднествъ 
среди православнаго населения по пути оть Торопца въ Полоцкъ и 
обратно. Не десятки, а сотни тысячъ усердныхъ богомольцевъ при- 
шли бы съ своими радостями и печалями къ этой великой святынЪ, 
дабы принять ее въ своихъ храмахъ, облобызать ее, поклониться ей 
и пролить предъ ней евои молитвенныя слезы. Такая великая свя- 
тыня, какъ сбразъ Богоматери, писанный рукою боговидца-евангели - 
ста, не долженъ быть достояемъ одной счастливой мЪетности, 
пусть хотя одинъ разъ за тысячу лЪтъ увидать его и ноклонятся 
предъ вимъ насельники и другихъ градовъ и весей. Случая, боле 
для сего удобнаго, представить невозможно. Шестве это, конечно, 
совершилось бы по заранЪе составленному маршруту, съ такимъ 
разечетомъ, чгобы въ каждомъ сельскомъ храм, расположенномъ 
по рути слфдовазя, чудотворный сбразъ пробылъ ночь, гдЪ, по 
этому случаю, вездЪ совершались бы, съ вечера веенощное бдЪше, 
а на утро литурмя съ молебномъ. Служевн!я эти, соотв тетвенно важ- 
ности переживаемыхъ событШ, должны отличаться особенною торже- 
ственностию, при возможно большемъ участи священнослужащихъ, 
хорошемъ пЪи и образцовомъ чтенш. Пусть хотя разъ въ жизни 
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услышать и увидятъ наши обыватели деревень торжественную 
православную службу. Благодаря исключительнымъ условямъ, они 
лишены этого великаго утьшеня. НЪтъ сеомнЪн!я, что тая торже- 
ства оставили бы по себЪ неизгладимый слфдъ въ сердцахъ не 
только глубоко вЪрующихъ, но. и колеблющихея правоелавныхъ 
насельниковъ. Особенно это необходимо сказать о мВетахъ съ насе- 
лешемъ иновЪрныхъ. 

УвЪфренъ, что и самъ Торопецъ на будущее время чрезъ то 
пр!обрзль бы большое число бл-гочестивыхъ паломниковъ, не знаю- 
щихъ еще, что среди нихъ пребываетъ такая великая святыня. 

Обратное шествие сел$довало бы соверишть инымъ, хотя и круж- 
нымЪъ, путемъ, чтобы возможно бсльшее число православныхъ при- 
ходовъ имЪло счастливый случай принять у себя дорогую святыню. 
МнЪ кажется, здФеь ве должно ветрЪтиться никакихъ препятствий, 
ибо что можетъ препятствовать усугублению славы и торжества на- 
шей святой, православной взры въ нашемъ православномъ оге- 
чествЪ. 

Священникъ Влад. Альбицкй. 


Изъ дневнина члена Государственной 
Думы —священнина. 


Онтябрь 1909 годъ. 


9, пятница. Сегодня, вЪ 8 часовъ утра, возвратилел въ Петер- 
бургь послЪ продолжительныхъ думскихъ каникулъ. Не будь этихъ 
каникулъ, трудно было бы приниматься за утомительную думскую 
работу. Прошлая весенняя сесая Думы съ ея почти ежедневными 
засъдашями, продолжавшимися до глубокой ночи, сказались замВт- 
нымъ утомлешемъ на веЪхъ членахъ Думы. Утомляетъ, впрочемъ, 
не столько физичесый трудъ, сколько трудъ моральный, бьюший по 
нервамъ. Неларомъ думсюе врачи подмЪтили у н3»которыхъ депута 
тоьъ особую думскую болЪзнь на нервной почвв. 

Жить попрежнему приходится келейнымъ образомъ на Митро- 
фашевскомъ Сунодальномъ подворьЪ. Думсше преосвященные Евло- 
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г1й и Митрофанъ въ Петербургъь еще не прибыли, а изъ депута- 
товъ-священниковъ, обитающихъ на подворь, првхали только двое, 
`да и то одинъ изъ нихъ съхалъ отсюда на частную квартиру, по- 

ближе къ Дум. 

10, суббота. Сегодвя утромъ,: по пути въ Государственную Ду- 
му. завернулъ къ одному изъ своихъ земляковъ. Продолжавнийся 
около часа разговоръ касался главнымъ образомъ вопроса о пред- 
стоящемъ торжеств перенесен1я изъ Кева въ Полоцкъ мощей пре- 
подобной Евфросин!и. Много интереснаго пришлось узнать 0 томъ, 
сколько трулностей нужно было преодолЪть уже въ послФдней ста- 
ди р%»шен!я этого вопроса, прежде чёмъ онъ быль довецденъ до 
благополучной развязки... Пока можно сообщить лишь ‘только То, 
что въ одномъ изъ ближайшихъ засЪдан! осенней сесси Св. Су- 
нода будетъ обсуждаться Высочайшее соизволёне, послвдовавшее 
на докладз Св. Сунода по дЪлу о перенесенйи мощей преподобной, 
и отъ этого обсуждешя будетъ зависЪть дальнфйшее направленше 
этого дфла. 

Новая-—третья сесая Государственной Думы открылась сегодня 
молебстнемъ, совершеннымъ священникомъ церкви Таврическаго 
Дворца. На молебнф присутствовали: Председатель СовЪта Ми- 
нистровъ, Министръ Юстищи, Оберъ-Прокуроръ Св. Сунода и друг. 
Посл молебна съ большимъ одушевленемъ былъ пропзтъ народ- 
ный гимнъ, повторенный трижды и покрытый дружнымъ „ура“. Во 
втемя исполнешя гимна между правыми и лЪвыми партями Думы 
какъ-то самъ собою образовался интервалъ, и въ то время, когда 
правые вторили гимну и кричали „ура“, лЪвые демонстративно мол- 
чали. Это дало поводъ одному правому депутату сдЪлать рукою по 
направленю лЪвыхъ н$зкоторый, не совсёмъ для нихъ приятный, 
жестъ. 

Лумское засЪдан!е началось ровно въ 2 часа пополудни и бы- 
ло посвящено назначению дней засЗдан!й по вопросу о планЪ работъ 
на всю предстоящую сесс1ю. 

Фракцюнное собраше правыхъ, состоявшееся посл думскаго 
засфдан!я, обсуждало вопросъ о выборЪ членовъ отъ фракщи въ 
нЪкоторыя думевя комисе!и. Охотниковъ записываться въ` комисси 
оказалось мало, ибо за два года работы въ ДумЪ веЪ убЪдились въ 
томъ. что при дооросовзстномъ отношени къ дЪлу состоять чле- 
номъ многихъ комисс немыслимо. Только В. М. Пуришкевичъ, 
несостоящй ни въ одной изъ комис, въ виду массы имВющагося 
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у него лфла, просилъ зачислить его въ комиссю по запрлеамъ, 
какъ комисспо боевую, наибол$е отв$чающую его нраву, и, конеч- 
но, былъ удовлетворенъ въ своемъ желани. 

На всенощномъ бдЪни присутствовалъ сегодня въ церкви Су- 
подальнаго подворья. Съ половины Чюня м%сяца и по настоящее 
время на подворьВ иметь пребыване епископъ Рязанскй Нико- 
димъ, вызванный для присутствован!я въ Св. СунодЪ на лЪтне мЪ- 
сяцы. ПослЪ всеенощной посЪтилъ этого владыку и около часа про- 
велъ въ бесЪдЪ съ нимъ за чашкою чая. 


||, воскресенье. Сегодня участвовалъ въ божественной литурми, 
‘совершенной преосвященнымъ Никодимомъ, епископомъ Рязанскимт 
и Зарайскимъ. У преосвященнаго своя свита, состоящая изъ 1ере- 
монаха, протодакона и двухъ ипполаконовъ, такъ что пользоваться 
услугами студентовъ для ипподаконскихъ обязанностей не при- 
ходится. 


Вечеромъ посЪтилъ меня землякъ священникь Туркестанекой 
епархии отецъ Сумонъ Овеянкивъ, прибывпий въ Петербургъ въ ка- 
чествЪ уполномоченнаго отъ духовенства евсей епарх!и, чтобы хло- 
потать здЪсь объ улучтени его служебнаго положешя. ДЪло въ 
томъ, что духовенство этой епарх!и обслуживаетъь духовныя нужды 

‚ служащихь по Ташкентской желЪзной дорог®, но въ штат по Ми- 
нистерству Путей Сообщешя не состоитъ, а служить вольнонаемно 
и потому не пользуется никакими служебным, правами. И воть 
отецъ Овсянкинъ нарочпо прЁЪхалъ въ Петербургъ хлопотать предъ 
думскимъ духовенствомъ, чтобы въ законопроектъ о служащихъ на 
желЪзныхъ дорогахъ, который, по слухамъ, въ скоромъ времени бу- 
детъ внесенъ въ Государственную Думу Министромъ Путей Сообще- 

‚ ня, было внесено добавлеше о предоставлении права штатной госу- 
дарственной службы и желЪзнодорожному духовенству. ОбЪщалъ 
о. Овсянкину оказать въ этомъ дЪлЪ свое посильное содЪйств!е. 


12, понедфльникъ. Все дневное и вечернее. засфдаше Государ- 
ственной Думы нынзшняго дня было посвящено обсуждению законо. 
проекта „о землеустройствв“. ВсВ полагали, что обсуждеше этог»› 
важнаго заковопроекта вызоветъ на думскую трибуну масеу орато- 
ровъ и займетъ недЪли три времени. Но что касается ораторовъ, то 
ихъ записалось только 31 человфкъ; да и изъ Тхъ отказалась оть’ 
слова почти половина. такь что преня по общему вопросу закончи-. 


лись въ одно засЪдани 
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Въ рЪчахъ говорившихъ ораторовъ повторилЕсь мысли, слы- 
шанныя на разные лады при обсуждении въ прошломъ году «зако- 
на 9 ноября», съ которымъ законт «о землеустройствз» имЪетъ 
близкую срязь и, такъ сказать дополняетъ его. Интересныхъ р3чей 
не было и прен1я велись какъ-то. вяло. Даже депутаты крестьяне не 
обнаружили къ обсуждаемому законопроекту большого интереса и 
на трибуну шли неохотно. Оно и понятно. Вождел5я крестьянъ 
зиждутся главнымъ образомъ на прирЪзкЪ земли, а туть имъ пре- 
подноеятъ законопроектьъ, въ которомт, идеть рЪчь не объ увеличе- 
ни, а объ упорядочеи ихъ землепользования. 

Со стороны крестьянъ выступа лъ между прочимъ и нашьъ В. 
Г. Амосенокъ. Въ рЪчи его слышалось много горькой правды о 
томъ, что земельный вопросъ безъ прирЪзки креетьянамъ земли 
разршить невозможно, что настоящй законопроектъ ничего новаго 
не вноситъ и „ведетъ не къ землеустройству, а къ землеразстрой- 
ству“. При этомъ онъ неоднократно показывалъь рукою по напра- 
вленю къ Таврическому саду, гдЪ въ минувшее лЪто были образцы 
грядковой культуры по системВ8 Демчинскаго и говорилъ: „Какую 
культуру показалъ намъ Демчинскй. ПоЪзлъ-ли онъ самъ хлЪба, а 
не то, что члены Государственной Думы и тамъ еще многомиллюн- 
ное населене въ странЪ›. 

Говорилъ г. Амосенокъ и о томъ, какъ трудно крестьянамъ 
прикупить даже небольшой клочекъ свободной казенной земли и 
указалт при этомъ случай, какъ крестьянамъ одной деревни Витеб- 
скаго уЪада было отказано въ продажЪ пяти десятинъ до крайности 
имъ необходимой казенной земли на томъ только будто бы основа- 
НИ, что ‹это могло повести къ искривленю границы»- 

Р%чь Амосенка членамъ Думы—помзщикамъ конечно не по- 
нравилась и съ мЪетъь слышались по адресу его разнаго рода реп- 
лики, но симпатии крестьянъ и, пожалуй, духовенство несомнВнно 
были на его сторон. Жаль только, что Амосенокъ говоритъ въ р3з- 
комъ, задорномъ тонЪ, свойственномъ лфвому оратору. 

Вечернее засздан!е закончилось маленькимъ инцидентомъ по 
зоводу внесеннаго сощалъ-демократами запроса ПредесЪдателю Со-- 
вЪта Министровъ относительно правятельственнаго ‘разъяененйя 
ст. 96 основныхъ законовъ. Депутатъ фракщи правыхъ Г. Г. Замы- 
словскй, въ качествЪ исполняющаго обязанности секретаря, заявилъ 
ДумЪ, что запросъ эготъ считаеть противозаконнымъ и, какъ вЪрно- 
подданный своего Государя, оглашать его отказывается. ПослЪ этого 
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всЪ правые оставили залъ засЪданя, чтобы не участвовать въ 0б- 
сулден]и запроса, сдЪланнаго не правительству  собетвенно, а са- 
мому Монарху.. Можно было бы написать по этому предмету и еще 
кое что, но... неудобно. 

13, вторнинъ. Сегодня свободный отъ думской работы лень, не 
зовутъ пока и въ комисе!м; но дЪла тзмъ не менфе есть довольно. 
Начинаютъ приходить письма съ разнаго рода поручешями, пробв- 
бами и проч. 

Еще л$томъ, во время пребыван!я въ г. ЛюцинЪ ‘на канику- 
лахъ, получилъ просьбу отъ уполномоченныхъ со стороны крестьянъ 
одной деревни "Лепельскаго уЪзда о томъ, чтобы Государственная 
Дума ускорила разсмотрЬв!е ихъ прошен!я по выдфленш на хуто- 
ра. Тогда же отвЪтилъ ходатаямъ, что подобныя дЪла подлежатъ 
вЪдЪню уЪздныхъ землеустроительныхь комией, а не Государ- 
ственной Думы, которая и не можеть заняматься дВлами каждой 
отдЪльной деревни Имперш. Но не усплъ возвратиться ет качи- 
кулъ въ Петербургъ, какъ тв же крестьяне снова пишутъ, что про- 
шен!е ими подано къ Думу съ планомъ земли и что будто бы самъ 
предеЗдатель землеустроительной комис, предводитель дворян- 
ства, сказалъ имъ, что дЪло ихъ о разверсташи на хутора должна, 
ръшить Дума. Нечего дЪл ть, пришлось пойти за справками въ 
законодательный отдзлъ Думы. Тамъ сказали, что подобныхь про. 
шенй въ Думу поступаетъ масса, но вс они оставляются безь 
послздетвй и безъ отвЪта, ибо по самому положеню о Государ- 
ственной ДумЪ она не можетъ входить въ раземотрзве разнаго 
рода селовесныхъ и письменныхъ петищшй и должна оставлять ихъ 
безъ веякаго исполненя. Такъ п отвЪтилъ просителямъ. 


Священникамъ и другимъ лицамъ, близко стоящимь къ наро- 
ду, елЪдуетъ разъяенять ему, что входить въ Государственную Ду- 
му съ прошен1ями—напрасный трудъ и расходъ- 

ПосЪтилъ сегодня находящагося на излЪчени’ въ Маршнской 
больницф ключаря нашего Витебскаго каведральцаго собора прото- 
1ерея отца Димитр!я Акимова. Слава Богу, больной находится, по- 
видимому, на пути къ выздоровленю. 

ЗатВмъ провелъ время во многихъ путетшествяхъ; иобывалъ у 
двухъ видныхъ лицъ судебнаго вЪдометва и въ одномъ судебномъ 
учреждени и только къ вечеру вернулся домой. 


(Продолжене сльдует»). 
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Больныя мЪета школы вообще. 


Главное назначене учебныхъ заведен1й—развивать уметвенныя 
способности учащихся и сообщать имъ познания. 

Къ сожалЪн!ю, въ этомъ отношенйи не наблюдзется желатель- 
ныхъ результатовъ. Школы не выпускаютъ умственно созрЪвшихъ 
и обладающихъ достаточными познан!ями молодыхъ людей. Это пе. 
чальное явлен!е зависитъ оть ненормальной постановки учебнаго 
дЪла. 

1) За’ываютъ ту азбучную истину, что не всЪ люди одинаково 
восприимчивы и работоспособны, что, поэтому, нельзя на всЪхъ воз- 
лаг. ть одинаковый трудъ. Предлагаемыя работы должны быть со- 
размЪряемы со степенью восприимчивости ученикоръ. Кто болЪе 
воспримчивъ, тому нужно сообщать въ известный промежутокъ 
времени больше св$дЪнй, а кто мене воспр/имчивъ, тому въ тоть 
же перодъ времени— меньше позвнан!й. Теперь же въ одно и то же 
время предъявляются одни и ТЪ же требовашя какъ къ легко 
усвояющимЪъ, такъ и къ туго воспринимающимъ. Слздетемъ этого 
бываетъ то, что у первыхъ много времени пропадаетъ даромъ, и они 
пручаются къ лЪни, тогда какъ легко можно было бы сообщать имъ 
вдвое больше познавй и не давать имъ оставаться безъ дЪла, а вто- 
рые не справляются съ учебнымъ матераломъ, не ясно и твердо 
усвояютъ ихъ и скоро ихъ забываютъ; при томъ страшно утомляют- 
ся, и здоровье у нихъ расшатывается; также у нихъ получается не- 
расположеше къ наукамъ, даже отвращен!е; учеше для нихъ мученше, 
учители—мучители; учатся они для того, чтобы какъ-нибудь получить 
право на заняте хоротихъ должностей, и, по выход» изъ школы, на взки 
разстаются съ науками, книгами. Прискорбное явлеше это не им$- 
ло-бы мЪета, если бы учебныя заведен1я были съ двумя отдЪленя- 
ми; одни для скоро и легко воеспринимающихъ, а друге для медлен- 
но вослринимающихъ; одинъ и тотъ же курсъ учемя въ первыхъ 
проходили бы раньше, а во-вторыхъ позднЪе, но зато успзшно и 
прочно, не хуже первыхъ, и безъ переутомленя и нервнаго раз- 
стройства. Скажутъ, подобное дзлене ‘учебныхъ заведенй обидно 
будетъ для учащихся въ вышеназванныхъ вторыхъ отдзлешяхъ. Но 
самолюбе нужно приносить въ жертву польз. 

2) Обиле изучаемыхъ предметовъ и обширноеть ‘куреовъ ‘ п9 
нимъ также очень вредятъ дЪлу. Учаниесея не овладБваютЪъ всВмь 
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матер!аломъ; не хватаетъ у нихъ силъ и времени все уразум$ть и 
усвоить. Затмъ большинство учащихся съ средними и слабыми 
способностями, и добросовЪстные изъ нихъ, всегда аккуратно гото- 
вяше уроки, буквально поглощены бываютъ работами, чрезмЪрно 
занимаются; отчего здоровье у нихъ слабЪетъ и создается въ.нихъ 
недовольство; наука для нихъ—м ука; учатся они, словно отбывая 
воинскую повинность. а по окончании школы не заглядываютъ въ 
книги. Также они не имфютъ возможности посвящать время само- 
о бразован!ю, чтеню такъ называемыхъ постороннихъ книгъ, отчего 
У нихъ не бываеть достаточнаго развит!я. Посему, лучше изучать 
меньше, но охотно, радостно и твердо, нежели много, да слабо и 
нехотя. 


3) Потомъ, оставляютъ безт. вниман!я то обстоятельство, что для 
лучшаго понимания предметовъ и удержаня ихъ въ памяти требует- 
ся постепенное расширен!е круга свЪдЪнш объ извЪетнвыхъ пред- 
метахъ и возможно частое повторене ихъ. У насъ, въ большинетвв 
случаевъ, учебные предметы проходятся заразъ и больше не повто- 
ряются. Благодаря этому, оканчивающ{е школы имЪють отрывочныя, 
оборванныя, невЪрныя, смутныя познан!я; и если кто изъ нихъ 
опредзляется на учительскую должность, то ему снова приходится 
учитьея, почти какъ вновь начинающий изучать науки. Выходитъ, 
что люди учатся, учатся и все же не научаются. 


4) Оцфнка познан!й учениковъ путемъ проставленйя балловъ 
всяк!й разъ по выслушани ихъ отвЪтовъ на урокахъ— большое зло. 
Это приучаеть учениковъ учит! ся ради отмЪтокъ. а не ради самой 
науки; это ритаетъ самолю@е усп$вающихъ учеников!; это даеть 
поводъ ученикамъ обижаться на преподавателей, предполагать въ 
нихъ несправедливость, пристраст!е, неум$н!е оцЪнивать; ибо нуж- 
но сказать правду, что учителя не имфютъ возможности при частич- 
ныхъ отвЪтахъ учениковъ точно спредфлить степень ихъ развит!я и 
подготовленности; только посл долговременнаго ознакомленя съ 
ними п частаго выслуш иван!я ихъ отвзтовъ, учителя могутъ ихъ 
оцфнить. 

5) Производство годичныхъ испытан! въ течене трехъ— четы- 
рехъь часовъ, а иногда и меньше. тоже зло большой руки. Теперь 
экзамены имЪють случайный характеръ: часто ученики съ слабыми 
познанями отвфчаютъ хорошо, а ученики съ достаточными познаня- 
ми кажутся слабыми. Развз можно въ пятьдесять минутъ узнать, 
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какя познаня учениковъ? Предложатъ два—три вопроса, а если 
ученики сразу ве отвЪтятъ на нихъ, то имъ кричатъ: не знаете, 
ступайте. Такъ бываетъ на экзаменахъ по предметам ь нервныхь учи- 
телей, а извЪетно, что вынЪ преподавателей грозныхъ, съ развин- 
ченными нервами, больше, нежели епокойныхъ. Экзаменамъ нужно 
придать характеръ спокойной бесБды; а для этого они должны 
быть продолжительны и съ частыми перерывами для отдыха. Цаж- 
даго ученика нужно спрашивать не менфе получаса, дабы онъ могъ 
совершенно успокоиться и успЪть яено обозрЪть пройденное, и что-. 
бы чрезъ предложене вопросовъ въ большемъ количеств составить 
вЪрное понят о познан!яхъ испытуемаго. На подготовку къ экзаме- 
намъ нужно давать побольше времени, дабы ученики могли гото- 
виться безъ особенныхъ напряжен!й и волнен!й. Экзамены же нуж- 
ны, ибо они способствуютъ къ обозрьшю пройденнаго въ течеше 
года по частямъ на урокахъ въ цЦфлостномъ видЪ, устаповленю 
скязи между отдЪлами курса по извЪ‹тному предмету и упроченю 
познай учениковъ. 
Епископ Давид». 
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Приходск!1я братства и кооперативныя 
организации. 


Не о себъ только каждый заб ть 
ся, по каждый и о друлить (Филип. 3, 4). 


Поелднй епархиальный съЪздъ духовенетва нашей епарх!и 
постановилЪ: «1) Учредить обязательно сть нынЪ№шняго года повее- 
местно братства. 2) Просить. Его Преосвященство наступающею 
осенью командировать представителей Епарх!альнаго Братства на 
мЪета епархи для оргавизащи на мЪстахь и братетвъ и ко- 
оперативныхъ учрежден!й». 

Не можемъ не высказать радости по поволу такого постановле- 
ня духовенства епархш, хотя мы и не вполнЪ раздВляемь мн%зше 
0.0. депутатовъ относительно возможности еще въ текущемъ году 
повсемфстно открыть приходек!я братства. Отрадно уже то, что все 
духовенство сознало необходимость привлеченя прихожанъ къ дЪ- 
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лу укр$плен!я православя и началъь доброй нравственности, и со- 
бирается объединить лучшихъ ихъ представителей въ братства, со- 
организовать ихъ для успёшнзйшаго служевя духовно-нравствен- 
нымъ потребностямъ своимъ и своихъ ближнихъ. Отрадно слышать 
и видЪть, что болыше города—эти умственные центры, до сихъ 
поръ усердно «распропагандировави!е» деревенцевъ, подрывавиие 
ьародную вру и нравственность, сгремятся противопоставить орга- 
низащямъ «разрушающимъ» организащи  ‹созидаюнщя»..-Въ добрый 
часъ! 

Но нашъ народъ еще не привыкъ къ подобному дБлу, не при- 
выкъ къ общественности. Это—истина общеизвЪтная, не нуждаю- 
щаяся въ доказательствахъ. При учреждени брат.твъ духовенству 
придетсв съ этимъ считаться. Трудно будеть преодолЪть народную 
косность и равнодуше и дзло учрежден1я братствъ никакъ не пой- 
деть такимъ ускореннымъ темпомъ, какъ предполагаютъ 0.о. депу- 
таты. Можеть быть, и надобности нЪтъ въ немедленномъ повсемЪст- 
номъ возникновен!и братетвъ? Не слЗдовало ли бы при учреждения 
братствъ дЪйствовать постепенно, сперва открывая ихъ тамъ, гдЪ 
въ нихъ ощущается особенная нужда или гдЪ имЪфются на лицо 
благопрАятныя обстоятельства? Очевидно, что приходы Двинскаго, 
Ржицкаго, Люцинскаго и части Дриссенскаго уЪзда, гдЪ католиче- 
ство и лютеранство ополчились на борьбу съ правослайемъ и гдЪ 
русско-нащональное дЪло требуеть поетоянной полдержки, должны 
явиться объектами особеннаго нашего вниманя. Пока мы еще не 
соорганизовалиеь и не столковались, какъ селЪдуетъ, не озодовало 
бы брать шароко, а, сосредоточив:ииеь на немногомъ, все внимане 
удЪливъ передовымъ приходамь, т. е. приходамь вылвинутымъ на. 
передъ къ иновёрцамъ, и поддержать ихъ, не допускать ихъ до 
того. чтобы они пали подъ напоромт врага. Падуть они—ихъ м%сто 
займутъ друте. Они должны ' стать передовыми позищями, подготоВ- 
лять дальнфйшее наше движеше впередт Кажется, епаржальное 
братство чрезъ посредство различныхъ своихъ учрежден! и не за- 
бываетъ своихъ передовыхъ позиций. | 

Затёмъ, болышя села и мВстечки, занимаюция центральное по- 
ложен1е по отношеню къ сосфднимъ незначительнымъ приходамъ, 
въ дълЪ учрежденшя приходскихъ братствъ должны итти впереди 
другихъ. Въ этихъ мЪстахъ имЪются, если В вов данныя, в г 
крайней мЪрЪ, болЪе благопрятныя услойя для того, что -9 
крывиияся братства на первыхь же порахъ своего существова 
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проявили сколько-нибудь замфтную дЪятельность. Это немаловажное 
обстоятельство для пропаганды дЪла. Деревенское населене наше 
относится ко всему равнодушно, а къ новшествамъ очень недов$р- 
чиво; оно привыкло жертвовать на сооруженше иконы, украшеше 
храма и т. п., привыкло къ елиновременнымъ взносамъ, но не по- 
стоянвымъ, ежегоднымъ, и членск взносы на братства будеть вно- 
сить туго. Въ диказательство сошлюсь на существуюция . сельскмя 
братства. 


Въ нашей епарх!и мнЪ извЪетны веего два братства сельскихъ. 
(Можетъ быть моя освфдомленность въ этомъ вопрос весьма недо- 
статочна, но въ этомъ не моя вина—въ перодической печали о нихъ 
евЪдЪн не’ появлялось). Одно въ с. С., имЪющее веего 25 членовъ, 
несмотря на незначительность членскаго взноса (50 к.); другое въ 
с. 9. Въ посл$днемъ братство существуеть уже н%Ъсколько лЪтЪ. 
Братчиками въ немъ состояли сосБдые священники, м$етные ин- 
теллигенты, но мало крестьянъ, такъ что основатель братства, —кЪ 
слову сказать, одинъ изъ лучшихъ и энергичн®йшихъ свящевни- 
ковъ въ епархш.—вынужденъ былъ сознаться, что наши братства, 
если они ‹желаютъ процвфтать и приносить сущшествеяную пользу 
народу, а не красоваться только на бумагВ», должны стремиться къ 
учрежден!ю ссудо-сберегательныхъ товариществъ, потребительекихъ 
лавокъ ит п. СлЪдовательно, учреждене „братствъ-—дЪло не такое 
легкое, какъ оно кажется до поп‘туплемя къ ихъ учрежденю т. е. 
дЪятельныхъ братетвъ, а не фиктивныхъ; послёдыя можно завести 
и скоро, но такъ же скоро они и погибнутъ, никому никакой поль- 
зы не принееши. Стоитъ ли для этого трудиться? 


Пусть Епархлальное Братство поможетъ братствамъ въ инород- 
ческихъ у’Ъздахъ, потомъ братетвамъ большихъ приходовъ и м%ете- 
чекъ. Плодотворная дятельность послвднихъ расположить окрест- 
ное населеше къ учрежценю ихъ и въ менЪе значительныхъ при- 
ходахъ. Неудачные же попытки; если начинать учреждене братствъ 
съ глухихъ и бдныхъ приходовъ, могутъ отбить охоту, пожалуй, 
къ повторению опыта и тамъ, гдЪ дфйствительно могло бы оно воз- 
никнуть и безбЪдно существовать. А потому пе слЪдуетъ гнаться за 
количествомъ открываемыхъ братствъ, а приложить старане къ то- 
му, чтобы первыя по времени возникновеня братства заявили себя 
плодотворною дфятельностью и т5мъ пропагавдировали ДЪФло ихь. 
учреждения. : 
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Нъсколько лЪтъ подрядъ па нашихъ . епархальныхъ съЪздахъ 
обсуждалея вопросъ объ учрежден сельскихъ братствъ, но читать 
о фактическомъ ихъ учреждени мало приходилось. Не хотзлось бы 
вЪрить, что 0.0. депутаты послЪдняго. съЪзда удовольствуютея од- 
ВИМЪ ЛИШЬ „запротоколенемъ“ обязательности учрежден!я братетвъ 
(У насъ на Руси часто и это’ бываетъ!), а энергично примутся за 
дЪло, показывая другимъ примЪръ, и мы, если не въ текущемъ то въ 
будущемъ году на страницахъ мЪстнаго еларх!альнаго органа про- 
чтемъ о томъ. 0, это было бы великимъ шагомъ впередъ! 


Въ ДЬлЬ возникновенйя братствъ нечего ждать помощи со сто. 
роны. Вея работа по подготовкВ населеня къ открытю  братетвъ 
должна вестись мЪетными дЪятелямн, а эта подготовка въ глухихъ 
приходахъ можетъ быть весьма продолжигельна. Необходимо. чтобы 
населен!е прониклось сознанемъ полезности и желательности учре- 
жденя братетвъ. Возможно ли будетъ скоро разбудить оть вЪковой 
спячки въ глухой деревнЪ, въ иныхъ м$Ъетахъ сплошь неграмотное 
населеше, ничЪмъ неинтересующееся? РЪчи командарованныхъ пред- 
ставителей Епарх1альнаго Братства будутъ безполезны, если мЪет- 
ное духовенство станетъ ждать, чтобы дЪло само собой сд®лалось, 
безъ усил, трудовъ, безпокойствь и хлопотъ съ его стороны. 
Когда дЪфло будетъ налажено, тогда, конечно, желательны были бы 
пр!’Взды представителей сосЪднихъ братствъ и городекихь но слу- 
чаю мЪстныхъ торжествъ для братсекаго привЪтетвя, поддержаня 
общен!я и оживленшя братской жизни. 


ПривЪтетвуемо и ршене духовенства принимать дБятельное 
участе въ двлЪ улучшеня матеральнаго благосостояня  прихо- 
жанъ, Народъ вашть, все еще неграмотный и нечитающий ни кннгъ, 
ни перюдическихъ издан, безпомощенъ и самъь еще не въ силахъ 
безъ посторонней помощи и руководетва помочь еебЪ. Его темнотой 
и слпотой пользовалосъ безчисиенное множество эксплоататоровъ, 
но терифлъ онъ и отъ собственнаго незнан!я и неумЪнй. 


Служен!е матеральному благосостояню народа, содфйствуя от- 
крытю обществъ, —не есть служенше мамонв--личному  обогащен!ю, 
но благотворене, могущее даже радикально изм$нить положеше на- 
рола. Зная лучше способы обработки земли и читая о различныхъ 
кооперативныхь организащяхь, можетъ ли священникъ, съ отзывча- 
вымь сердцемл,, оставаться равнодушнымь и безмолвнымъ зрите- 
лемъ созерцательной жизни своихъ духовныхъ чадъ и не пожелать 
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притти имъ на помощь и иовЪдать, какъ и чЪмъ друме борются съ 
нуждой. 

Свв. апостолы въ первенствующей церкви лично «каждому да: 
вали, въ чемъ кто имЪлъ нужду> изъ твхъ щедрыхъ приношенй, 
которыя взрующе «полагали къ ногамъ апостоловъ». Вто же въ де- 
ревнВ, если не священникъ, позаботится и заступится за разныхъ 
калЪкъ, бездомныхъ и неспособныхъ къ труду? Кто, кромЪ духовен- 
ства, въ глуши станетъ толковать крестьянству о культурныхъ 
учрежденяхъ? Правда, не хорошо намъ, оставивши слово Боже, 
пещись о столахъ (ДЪЗян. 6, 3); заботу о «столахъ», т. е. матерлаль- 
ныхъ потребностяхъ народа, слЪдовало бы передать другимъ, чтобы 
самимъ безпрепятетвенно «пребывать въ молитв и служенши слова 
(ст. 4)», во кому?.. Волей неволей приходится заботиться и о ‹«ето- 
лахъ» до тьхъ поръ, пока не найдутся для этого подходяще люди. 
КромЪ того, не’ должны ли мы «для воЪхъ стать всфмЪ, чтобы спа- 
сти по крайней мЪрЪ н%зкоторыхъ (1 Кор. 4, 22)» оть увлечещя со- 
щалъ-демократическимъ учешемъ. Добыване пропитайя личнымъ 
трудомъ не помЪтиало св. ‹ ап. Павлу боле другихъ потрудитьея 
„во благовЪетш“. Добрый пастырь, каковымъ. быть долженъ каждый, 
удержится всегда въ должныхъ границахъ и не забудетъ главнЪй- 
шей своей обязанности. 

Въ первую очередь нашему крестьянству, живущему отъ зем- 
ли, нужны свфдЗня по различнымъ отра елямъ селискаго хозяйства 
и скотоводетва Крестьяне нуждаются не въ одномъ землеустрой- 
слвЪ, что составляеть предметъ занят законодательныхъ учрежде- 
ый и правительства, но и въ сельско-хозяйственныхъ обществахъ 
и товариществахъ для ознакомленя съ лучшими способами обра- 
ботки земли, усовершенствованными землед$льческими орудщями, 
пр!обрЪтевшя посл$днихъ и удобрительныхъ туковъ и организащи 
сбыта продуктовъ землед®л!я и скотоводства. ДеревнЪ необходимы: 
„командировки“ крестьянъ въ м%ста съ высокою хозяйственною куль- 
турою для ознакомленя съ новЪфйшими способами обработки земли, 
устройство образцовыхъ хозяйствъ чтобы, наглядно показать убыточ- 
ность существующаго трехполья и т. д. Знаемъ, что многе почтенные 
1ереи и притомъ не изъ молодыхъ, полнзйш!е профаны въ сель- 
скомъ хозяйствВ, но такимъ пусть придутъ на помощь сосзди. Кто 
самъ не св$дущъ, пусть старается привлечь другихъ къ дёлу и 
приглашаетъ свфдущихъ людей устраивать народныя чтенвя пр!- 
обр$таетъ и распроетраняетъ доступныя для народнаго пониманя 
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книги, брошюры и т. д. ГдВ въ своихъ имъшяхъ проживають по- 
мЪщики и занимаются сельскимт, хозя“ствомъ, или имфются друге 
боле или менфе крупные землевладфльцы, тамъ можно склонять 
ихъ къ учрежден!ю сельеко-хозяйственныхъ ооществъ. А такъ какъ 
дЪятельность поелзднихъ твиъ полезнзе, чЪмъ значительнЪе. де 
нежныя суммы, находяцуяся въ ихъ распоряжения, и чЪмъ боле 
свфдущихъ людей принимаетъ въ дЪлахъ общества учаете, то само 
собой понятно, что духовенство и землевладвльцы нФеколькихъ со- 
еЪднихъ приходовъ должны обтелинитьея для пользы д\фла- Безъ 
людей и при малыхъ средствахъ малая и польза будетъ. Вразбродъ 
дфйствовать нельзя, нельзя дробить силъ. Такъ оно и дзлается. Нз- 
примЪръ, въ соетавъ Розеновекаго и Храповичекаго сельско-хозяй- 
ственнаго общества вошли землевладЪльцы. священники и крестья- 
не нфеколькихъ приходовъ- Во главЪ, естественно, стоятъ мЪетные 
землевладЪльцы 
Учреждене ссудо-сберегательныхъ касеъ при церквахъ—дЪ№ло 
тоже не легкое. ЗдЪеь нуженъ порядочный основной капиталъ, и 
попробуйте же его собрать! ВЪдь народъ-то не интеллигенщя, свои 
трудовые гроши прячетъ въ «кубышки», а то можетъ отдать и въ 
казенную’ сберегательную кассу, въ банкъ, гдз смЪло будуть ле- 
жать въ сохранности до того времени, когда они повадобятся. От- 
дать въ м$етную каесу для того, чтобы они раздавались другимъ— 
'рисковано. Требуется нзкоторая привычка къ общественности и 
нВсколько большее довЪзр!е, чЪМЪ то, какое существуетъ у крестьянъ 
къ лицамъ, етоящимъ у денежныхъ сундуковъ. Этимъ и объяеняет- 
ся, почему вс существующя сельевя ссудб-сберегательныя кассы, 
напр., въ приходахъ Старо-Слободекомъ, Бриговскомъ, Семенов- 
скомъ, Ко хановичекомъ, Веляшковичекомъ, Варклянскомъ и др., от- 
крыты, учреждены при волостныхъ правленяхъ. Просматривая 
публикащи, кстати сказать, весьма частыя, вь оффищальной части 
«Витеб. Губерн. ВЪдом.», оказывается, что въ основане ихъ легли 
мрекги суммы; которыя легко было обратить въ основной капиталъ. 
Кром того, мное земсве начальники, —можетъ быть и не веегда 
по собственной инищативз,—весьма сочувственно относятся къ 
учрежденю сихъ кассъ и склоняютъ, уговариваютъ къ тому сель- 
ске сходы, а такъ какъ для этого не требуется собирать членскихъ 
взносовъ, вообще дфлать взносовъ для образован!я основного капи- 
тала, то дзло улаживается скоро. 


Для открытя потребительской лавки и успфшнаго веденя д%- 
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ла тоже необходимы деньги и свздуцпие люди. Безъ денегь и ум%- 
ня не выдержать конкурренщи. Чтобы существовать потребитель- 
ской лавкЪ въ нашихъ деревняхъ, наприм®ръ, Лепельскаго и Дрис- 
сенскаго у$здовъ, богатыхъ еврейскими м%®стечками съ множествомъ 
лавокЪъ, населене должно быть культурное. И съ открытемъ лавокъ 
придется обождать. Въ инородческихъ же уЪздахъ съ рЪдкимъ 
пра’ ославнымъ населенемъ, кажется, н%\тъ никакой надежды на 
возникновене кооперативныхъ учрежден: гд взять деньги людей?.. 
Не разумнЪе ли будетъ въ такихъ мЪстахъ духовенству, не пытаясь 
создать своихъ собственныхъ, вступить въ мЬстныя общества, дЪй- 
ствуя на пользу всего населешя и располагая къ себЪ населее и 
инородческое. Препятствй не предвидится тому, за исключешемъ 
разв слишкомъ нафанатизированныхь мЪ%стностей. Впрочемъ, на 
мЪстахь виднЪй, какъ когда поступить. 

Учрежденио кооператавныхъ орга низащй не помогутъ команди- 
ровки епарх1альнымъ братствомъ своихъ представителей. Пока на- 
родъ не пойметъ полезность кооперащй, не сознаетъ необходимости 
дЪйствовать сообща, солидарно, кратковременные наЪзды въ дерев- 
ню безполезны. Опять же. мВстнымъ дВятелямъ нельзя своего дЪла 
взваливать на другихъ; что должны дБлать они, того не могутъ 
седзлать пр! зжие. Къ тому же, имВютея ли въ расперяжени  епар- 
хальнаго братегва свздущя и опытныя въ семъ двлБ лица? Поз- 
волять ли имъ служебныя обязанности отлучаться въ глухжя дерев- 
ни? И не разумнфе ли командировки мТстныхъ дфятелей въ тЬ м$- 
ста, гдз уже функцюнируютъ учреждевя, для нагляднаго ознаком- 
ления съ постановкою дфла въ нихъ. Наглядноети не замфнять ни- 
какя, даже самыя обстоятельныя, словесныя разъяснении. 

При приходскихъ братствахъ учредить кооперативныя организа- 
ци, повидимому, препятствуетъь и Высочайше утвержденное положеше 
о братетвахъ (статьи 6 и 1), запрещающее внесеше въ уставъ правилъ 
о принудительныхь взысканяхъ, предметовъ и занят, кь кругу 
нхъ дфятельности не относящихся, каковыми являюлся цБли, пре- 
слЪдуемыя кооперативными учреждевями. Посл$дшя придется 
учреждать самосто ятельно съ разрЪшен!я гражданскаго начальства. 
Со стороны послЪдняго препятств!й не встр%®тится, но они окажутся 
въ недостаткВ денегъ и людей. 

Все сказанное не позволяеть раздЪлять надеждъ 00. депутатовъ 
на скорое и повсемЪ стное возниквовен!е братствъ, приходекихъ 
<судо-себерегательныхъ кассъ, сельско-хозяйствевныхь обществъ и 
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проч. ГдЪ найдутся люди и деньги, т. е. благопраятныя обстоятель- 
ствн, тамъ они и возникнутъ, но для этого приходамъ иредется 
объединиться. 

Ве мы-—сельске священники и проче деревенске жители, 
должны стремиться общими усил1ями направить народъ по культур- 
ному руслу. Какъ это сдфлать —покажутъ обстоятельства, не слвВ- 


дуетъ только бояться трудовъ и ошибокъ. Одно несомнЪнно: ничего 
не дБлая, ничего не достигнемь. Можно ли бояться препятствий?. 
При добромъ желании многое достижимо. ©: НЕ 


Лушопись Вфдомосшей, } 


`Чествоване М. Г. Ионова, 0. секретаря 
Полоцкой Духовной Конеистор!и. 


28 декабря члены и канцеляр1я Полоцкой Духовной Консисто- 
р1и чествовали бывшаго секретаря Полоцкой Духовной Консистор!и 
по случаю назначен1я его на должность прокурора Грузино-Имере- 
тинской синодальной Конторы въ ТифлиеЪ. Въ этомъ чествовани 
принялъ участе ПреосвященнЪйций Серафимъ, Епископъ Полоцюй 
и Витебск, и нзкоторые изъ почитателей М. Г. Попова изъ духов- 
ныхъ лицъ гор. Витебска, Самое чествоваве происходило въ поко- 
яхъ Его Преосвященства и состоялось въ слздующемъ порядкЪ. 
ПослЪ молитвы и изя „Исполла эти деспота“ первенствующий 
членъ Консистор!и каведральный протоерей АлексЪй Матюшенеюй 
прочелъь съ благословемя Его Преосвященства нижеслздуюний 
адресъ чествуемому: : 


Глубокоуважаемый Митрофанъ Григорьевичъ! 


«Волею Божею и изволенемъ Высшей Власти.—Вы назначены на высоки и 
отвЬтственный постъ Прокурора Грузино Имеритинской Синодаленои Конторы и 
потому ‘должны разстаться-еЪ наму. Выражая чувства удозольств!я ^и радости по 
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поводу столь высокаго и вполнЪ заслуженнаго Вами внимашя Гысшей Церковной 
Власти, мы въ то же время не можемъ при разлукф съ Вами не выразить и 
чувствъ скорби, такъ какъ за 15 лёть служения съ Вами, Бы успёли пр!обрЪсти 
себф общую любовь и глубокое уважене. Для насъ навсегда останутся памятными 
Ваши исполненныя чувствомъ христанскаго братолюб!я отношеня къ сослужив- 
цамъ и подчиненнымъ. А Ваша доброта и снисходительность къ ошибкамъ и сла- 
бостямъ подчиненныхъ многихь изъ нихъ заставить поминать Васъ въ своихъ мо- 
литвахъ, тахъ какъ мног!е изъ нихъ, благодаря этой снисходительности и Ваше- 
му долготерпьн!ю, укрВпились въ добрыхъ навыкахъ и прйучились къ должному 
отношению и исполнено своихъ служебныхъ обязанностей. 

Чувства искренняго уваженя и любви къ Вамъ собрали насъ сюда въ Архи=м 
пастырск!е покои, чтобы почтить Васъ. Присутетвые среди насъ Архипастыря пока- 
зываетъ, что и онъ раздвляетъ наши обшшя чувства и уважен]я къ Вамъ 

Зная однако, ва какой трудный и даже опасный въ настоящзе время постъ 
Вы отправляетесь, мы выражаемъ молитвенныя благопожелан!я, чтобы Господь 
сохранилъ Васъ цБлымъ и невредимымъ для блага Церкви, родины Вашей п семьи. 
Какъ знакъ молитвенныхъ нашихъ пожелан!й примите этотъ святой образъ Хри- 
ста Спасителя, заступлешемъ Котораго и да управитъ Господь Вашь путь къ но- 
вому м5сту служения». 


По прочтени адреса и. об. ключаря каведральнаго собора ста- 
рБйций членъ Консистори протоерей Васимй Говореюй передалъ 
Его Преосвященству художественную. икону Спаеителя въ серебрян- 
но позолоченной риз\ и Владыка благословилъ*ею Митрофана Гри- 
горьевича, пожелавъ ему добраго пути. Тронутый до слезъ М. Г. 
благодарилъ Владыку и всвзхъ сослуживцевъ за ихъ признатель- 
ность и любовь къ нему. Посл прочтеня молитвы «Отче нашъ» всзми 
собравшимися была предложена трапеза, на которой первый тостъ 
Митрофану Григорьевичу провозгласиль Преосвященн®йший Архи. 
пастырь. Въ своемъ тостЪ Владыка отмтиль добрыя качества М. Г. 
Попова, какъ секретаря Консистор!и: его умёще держать въ секре- 
ТВ всЪ проекты Преосвященнаго, направленные ко благу управляе- 
мой имъ паствы до проведеня ихъ въ жизнь, прекрасное знаше 
М. Г. духовныхъ и ев$тскихь законовь и его благожелательность, 
при которыхъ Преосвященный былъ всегда покоенъ, чго ничего про- 
тивозаконнаго по Консистори допущено не будетъ. Въ виду этого 
потеря М. Г. Попова, какъ секретаря для меня,—говорилъ Владыка, 
—не легка и только мысль о томъ, что М. Г. получилъ высшее назна- 
чен!е и на мЪето, гдВ особенно нуженъ человзкъ съ его качества- 
ми, радуетъ его. Выражая увБренность что на новомъ мЗетЪ служе- 
ня М. Г. стяжаетъ себф любовь и уважеше. Владыка въ заключене 
тоста пожелалъ ему успВха и долгоденстия а т.кже скорйшаго 
возвращен!я въ Росспо на болзе высомй постъ. ОтвЪтомъ на это 
пожелан!е было дружеское многолЪ те, пропзтое собравшимися. 

Посл% Владыки сказалъ тостъ каведральный протоерей, въ ко- 
торомъ отмЪтилъ добрыя качества М .Г. какъ челов$ка и хриспанина, 
особенно  обнаруженныя въ его братолюбш даже по от- 
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ношеню къ падшимъ брамямъ сослуживцамь и его отвыв- 
чивость ко всЪмъ ихъ  нуждамъ, Въ  заключене онЪъ 
также пожелалъ М. Г. скорзйшэго возвращеня въ Росою. На- 
стоятель Маркова монастыря архимандрить Пантелеймонъ отмЪтилъЪ 
любовь къ М. Г. монастырскихъ братй и сестеръ, которыми о немъ. 
проливаются слезы. Ректоръ семинар протоферей Е. Овеянниковъ 
отчеркнулъ особенную тонкость души М. Г., его нЪжноеть и благо- 
желательность ко всЪмъ, качества, которыя онь подмвтилъ въ М. Г. 
за два года своей дружбы съ нимъ. Говорилъ тостъ ии. 06. секрета- 
ря А, И. Смирновъ оть лица канцеляр!и; въ евоемъ тостЪ онъ 
отмЪтилъ 060б0е ум5ше М. Г. руководить подчиненными, свящ. ©. 
Борнуковь отъ лица мис@и и единовЪрия благодарилъ М. Г. за его 
всегдашнее сочувстве къ той и другому, свящ. К. А. ВышелЪе- 
Сюй отмФтилъ заботы М. Г. о бЪдныхъ гор. Витебска, потерявшихъ 
въ лицЪ М. Г. благотворителя и указалъ на необыкновенную де- 
ликатносль и честность М. Г. о. П. Гальковеюй, членъ 
Консистори, отмЪтилъ сочуветве М. Г. монархической организащя 
<оюза русскаго народа и пожелалъ, чтобы это сочувстве М. Г. со- 
хранилось на далекой сторонЪ, глЪ оно особенно нужно. 

Посл этихъ тостовъ каведральный протоерей А. Матюшен- 
св провозгласилъ тость за благостн®йшаго Архипастыря, привяв- 
лпаго участе въ этой прощальной трапезЪь и предоставившаго для 
нея свои покои и тВмъ сдЪлавшаго великое удовольстве для всЪхЪ 
ея участниковъ, а для чествуемаго—одно изъ самыхъ счастливЪй- 
шихъ дней пребыван!й его въ Полоцкой епархи Выражая ‘отъ лица 
всЪхъ участниковЪ трапезы благодарность за р®дкостную отзывчивость 
Владыки, 0. протоерей пожелалъ ему многихь лЪтъ служеня на 
благо церкви Полоцкой. Девятакратное дружное многоле было 
отвЪтом на этотъь тостъ. Въ заключен! ко веБмъ присутетвуюшимъ 
обратилея съ благодарственной рзчью М Г. Поповъ, въ которой 
выразилъ наполнявиие его душу чувства и благодариль ьеЪхь за. 
любовь къ нему и снисходительность приписавшихъ ему слишкомъ 
много такихъ добрыхъ качествъ, о которыхъ онъ и не подозрЪвальъ. 
Этимъ закончилось чествовав!е Митрофана Григорьевнча. 

НесомнЪнно на всЪхъ учаетниковь трапезы это дружное заду- 
шевное чествован!е произвело самое отрадное впечатлз ве. Несо- 
мннно, что чествуемый заслужилъ это. Достаточно сказать, что 
за время своего служешя М. Г. Пэповъ изъ чвела своихъ подчинен- 
ныхЪъ столоначальниковъ выпустилъ трехъ секретарей консистор!и 
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съ семинарскимъ образоващемъ: Томской г. Автухова, Якутской Е. 
С. Пашина и Тобольской Я. НП. Аванасьева. Не мало изъ канцеля- 
ристовъ М. Г. Попова служать и по другимъ учрежденямъ и 
вспоминаютъ его съ благодарностью. Для Полоцкой Вонеистори 
переходъ М. Г. Попова—великая и трудно вознаградимая ‘ потеря. 
Счастливаго пути дорогому сослуживцу`и доброму начальнику. 
Участникь чествованля. 
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Новый храмъ въ ©. Язно-Пятницкомъ и 
торжество его освященя. 


Въ жизви Язно Пятницкаго прихода 18 октября останется вадозго незабвен- 
нымт : ВЪ этотъ день, при теплой солнечной погод% и небывало огромномъ стеченти 
народа, сонмомъ 15 священниковь съ двумя дДаконами, во глав® съ о. на- 
стоятелемъ Невельскаго Св.-Преображенскато монастыря архимандритомь Пор- 
фиремъ, совершено освящене новаго приходекого храма въ честь иконы 
Пресв. Богородицы, именуемыя  „КБазанск!я“.— Деревянный храмъ выстроенъ 
въ видв Вреста, въ длину и вышину имветъ по 13 саж, въ ширину 7 саж. 

Мысль о построени этой церкви зозвикаа 17 аЪтъ тому назадь, когда 
пишущему эти строки, суждено было поступить священникомь въ с, Язно 
Патницкое. Ветхость и особенно малопомВстительность стараго храма  годъ 
отъ году при увеличивающемся количеств8 молящихся изъ своего, а отчасти 
и сосвднихъ (Неведрянскаго, Заборьевекаго приходовъ по близости нахожде- 
ня деревень этихъ приходовъ къ Язну), заставляли  серьезво думать о 
построенйи новой церкви или, въ врайнемь сзучаз, © расширены старой. 
Но бВцность м малочисленность прихожавъ и общее ихъ желаше, во избфжа- 
в!е непосильныхъ расходовъ по построеню воваго храма, расширить‘ старую ' 
церковь, заставляли волей-неволей отложить пока’ благое намзрене 0 возведе- 
нм новаго храма въ долг ящакъ и придумывать способъ выйти изъ неже- 
лательнаго положен!я относительно расширев!я старой церкви. Первоначально 
удалось скловить врестьявъ продолжить на неопредвленное время положенный 
ими въ 1891 г. 50 к. взносъ на устройство иконостаса въ старую церковь, 
чтобы, кигза наберется потребная сумма, начать капитальный ремоятъ , старой 
церкви. ЗдВсь въ тайнв была другая мысль: когда соберется бодфе или мень 


солидная сумма, поставить вопросъ въ желанномъ для меня  смысл®, т. е. 0 
_ необходимости строить новый храмъ вмфсто ремонта стараго. Совмфстно съ 
этимъ началась усиленные поиски частныхъ жертвователей. Первою отозвалась 
прежняя благотворительница Язненскаго прихода. дочь тайнаго совфтника В- 
ра Михайловна Жуковская (еще въ 1891 г. отпустившая на построене Язно- 
Пятницкой церк.-приход. школы 500 р.), приславшая въ 1897, 98, 99 и 
1900 г.г. 400 р. Эги девьги съ жертвою Московской  блатотворительвицы 
0. В. Волковой, сослужили большую службу въ поворотв вопроса съ расши- 
реня старой церкви на построеше новой. Помогло здесь и другое обстоятель- 
ство: въ 1900 г. судиль мн®8 Господь, путемъ частныхъ  пожертвован!, пр!- 
обрфсти колоколъ въ 40 пуд. Коловольня старой церкви была слишкомъ не- 
удобна для этого колокола, а перестройка ея вызывала новые расховы. Со- 
здалось положен!е о необходимости чуть ли не позной перестройки старой цер- 
кви и солидной на это денежной затраты. Къ этому времени двумя еборщи- 
ками (Барповымъ и Моисеевымъ) по сборвымъ книжкамъ было дозтавлено въ 
кассу приходскаго попечительства оёоло 300 руб. Въ общемъь итогв къ 
1902 г. было уже 1300 р. Двло стало на боле твердую почву и въ этомъ 
же 1902 г. прихожане согласились увеличить свою плату на церковь съ 
50 к. до 1 р. Съ твхъ поръ желаше видёть у себя просторный новый 
храмъ, вместо ветхаго и т%снаго, сталъ зав®тною мечтою всзхъ  прихожавъ. 
Двло пошло скорымъ шагомъ. По возбуждени ходатайства предъ Епарх!аль- 
нымъ Начальствомь о построеяйи вовой деревячной церкви, столоначальникомъ 
Консистоли П. В. Фатевскимъ были составаевы  планъ и смВта на церковь 
въ сумм 1575 р, 13 к. (безъ л6са) и одновременно съ этимъ возбуждено 
другое ходатайство объ отпусвВ дарового казеннаго лфеа. Даля усвореня дваа 
пришлось побывать въ Смоленск® вь Управлени Госуд. Имуществами, гдв, къ 
великому прискорбю, узналь я, что отпускъ  дарового лфса сомнителенъ; 
впрочемъ посовфтовали тамъ возбудить новое ходатайство о крайней необхо- 
димости дарового отпуска веего потребнаго на церковь л8еа. Отечески участ- 
ливое отношенше къ нашей общей 68дв Его Преосвященства, возбудивтаго по 
просьб» попечительства вовое ходатайство предъ Смоленскимъ Управлентемъ 
о даровомъ отпуск® 26са, возым$ло силу и воть 21 мая 1907 г. Указомъ 
Консисторши объявлено о безплатномъ отпуск 850  сосновыхъ пней изъ Яз- 
ненской казенной дачи на построен! желаннаго храма. Правда, изъ этого ко- 
зичества, по причив® крайней недобросов®етности  казеннаго объ®здчика Пу- 
зыни около 200 пней оказалось почти негодными къ употреблению. Чрезъ это 
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создались новыя хлопоты: пришлось обращаться съ апросьбою въ частнымъ бла» 
готворителямь о пожертвовани л&са. Въ нашей вошющзй вуждЪ, шо прису- 
щей доброт и благорасположевю, пришель на помощь м%етный землевлад\- 
лецъ достопочтенн йиий Александр Евгеньевичь Жуковск!@, подаривший 100 
сосенъ. Въ этому лёсу, по неотступной просьбв моей добавлено разными ли- 
цами еще около 100 пней. (Дозтойно вниманя, что на это ДВло откгикнулея 
владвлецъь имея Даниленокь Мих. Отан. Бамонко католикъ, Подаривиий 10 
сосновыхъ пней). Однако всего этого л®са оказалось недостаточно и пришлось 
еще прикупить его на 55 р. и отдать на благое двло свои собетвенныя го- 
дами накопленныя доски около 50 штукъ. 


Въ середин® декабря 1907 г. попечительствомь и временно-строитель- 
вымъ комитетомъ Язно-Пятвицеой церкви было заключено съ Рижекимъ цехо- 
кладифомь и’ мастеромъ строителемъ М. И. Брандтомь  уелове ва 
постройку новаго дореваннаго храма, по ем$т® и илану церкви въ ©. Под- 
дубьв, Витебекаго уззда. Но такъ какъ по указанному плану церковь пока- 
залось слишкомъ визкою, особенно колокольня и куполъ, то рёшено было 
поднать весь корпусъ храма на полтора аршина, алтарь около 2-хъ аршинъ» 
& колокольню и куполь около сажени. Сверхъ того, постановлено устроить 
входную дверь въ алтарь чрезъ ризницу съ крылецомъ при ней; надъ вход- 
ною изъ притвора——стеклянною дверью —помфсгить хоры съ р%№знымь барье- 
ромъ, а надъ алтаремъ устроить небольшой куполъ. Внутрення  ст®вы храма 
не тесать, а обшить досками; амвонъ, вместо прямого * трехъ ступенахъ, 
сдфлаль полуциркулемъ съ четырьмя ступенями; наружныя стВвы, вифето охр : 
выкрасить бфлилами, а внутри стёны вмЪсто клеевыхь выкрасить минераль- 
ными аквалитными красками, б№лую жесть на вуполахь замфнить оцинк ›ван- 
нымЪ жел®зомъ. По смфтв церковь исчислена въ 6575 р. 13 к. За эту 
цефру съ добавлешемъ около 250 р. за сверхемфтныя работы и взялся М. И. 
Брандтъ строить напть храмъ. | 


Рубка лфеа производизась въ ковцв 1907 г. и въ начал 1908 г. Шо 
причинв мвогоснфжноети не малое количество бревень было завалено сн®гомъ 
и оставалось въ лесу до колесного пути. Камень” вывезень зимою и весною. 
Заготовочныя работы по постройкв, вакъ-то: пилка теву, волка камня и др. 
начались въ апрфл%, а кладка фундамента—въ ковц® мая. ДФлою пошло весь- 
ма уепфшно: кь юлю фундаментъ былъ готовъ и начата рубва отВнъ. 8 №ю- 
ля 1908 г., при множествв богомольцевъ, 7-ю священниками съ дакономъ 
была совершена закладка новой церкви. Съ того времени, благодаря большо- 
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му числу рабочихъ рувъ, постройка двигалась очень быстро и въ концу ов- 
тября были водружены вызолоченьые на морданъ кресты. Прочность работы 
и чистота рубки обращали вниман!е всфхъ посвшавшихт постройку; рубка въ 
углахъ прямо столярная, будто комодъ или шкафъ, такъ плотно и аккуратно. 


Выетроенный вчерн® храмъ былъ забитъ досками въ окнахъ и дверяхт, 
при чемъ внутри его сложенъ былъ на зиму весь заготоваенный  матералъ. 
Во избфжбн!е излишнихъ расходовъ по задлк® жестью пола на коловольв® 
въ слфдующемъ году, когда пришлось бы вызывать новыхъ  кровельныхъ ма- 
стеровъ, рёшено было теперь перенести большой 40-пудовый колоколъ нг но- 
вую колокольню, что и удалось сдфлать 25 октября. 


Высов!й обширный храмъ привлекъ внимав1е всвхъ прихожанъ. Эгимъ 
обетоятельствомъ воспользовзлея я и, на сходв 24 сентября, убфдиль ихъ 
дать приговоръ, въ продолжени четырехъ л®тъ, платить по 1 руб. съ надфла 
земли на устройство новаго иконостаса (всего 1500 руб.). Создали новые 
хлопоты, по части розыскан!я мастеровъ и дуба, чтобы на мфетв изготовить 

— иконостасъ, ибо за такую цифру по Петербургекимъ и Московскимь пфнамъ 
изготовить хоропий иконостасъ невозможно. Дубъ купленъ у барона Рокасов- 
сваго за 60 руб., мастера нашаись среди прихожанъ, розыскать  позолотчи- 
вовъ помогь Велижев иконостасный мастеръ И. 1. Босенець; восемь иконъ 
вижняло яруса заказаны учительницв рисовая при Витебекомъ  женскомъ 
духовномъь училищ Н. |. Востко; прочя иконы написаль С. И, Лавровсв!й — 
(контролеръ акцизнаго управления — окончивлий духов. семинарие). Весь ико- 
ноетасъ оботелея въ 1550 р. 


Наступила весна 1909 г. и работы но обшивЕВ наружныхъ и внутрен- 
нихъ ствнъ храма быстро пошли ваередъ. Умфлые Велижеые плотники скоро 
показали дёло, въ середин® 1юля почти вс плотиичьи и столярныя работы 
были овончены, а также въ м5стахъ повреждений исправлень фундаментъ (изъ 
колотого камня} и сдЪлана облицовка его цементомъ. Теперь начались малярныя 
работы. Первоначально выкрашена м®дянкою крыша, затЪмъ, согласно см$ты 
и ‘договора церковь покрашена снаружи и внутри. Панели внутри храма на 
2 аршина въ высоту, двери, арки, рамы оконныя, рёшетки, поль въ алтарв съ 
амвономъ и клиросами, а также хоры покрашены ‘масляными  краскамя, а 
стВны, потолвв, какъ сказано выше, аквалитными, первае свфтло-розоваго, а 
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иослёдь!е небеснаго цвта, при чемъ въ главномъ вуполв наведены аллюми- 
невымъ порошкомъ звфздочки, весьма эффектныя при ночномъ освзщени. По 
причин® дождей, бывшихь во 2-Й половиив юля и начал августа, работы 
по покраскВ церкви затянулись. Теплые солнечные дни второй половины ав- 
Туста, а тавже прекрасиые дни сентября дали возможность съ полнымъ успз- 
хомЪъ окончить вс работы. Уравнен!е площади вокругъ церкви произведено 
самими прихожанами; труда было не мало, но свободное осеннее время дало 
возможность привести церковную площадь въ исправность. За работы по урав- 
ненио церковной площади еъ подряда просили 400 руб. 


0 даб осващеня храма прихожане сосфднихъ церквей были оповфщены чрезъ 
своихъ священниковъ недфли за двВ. Трудно было расчитывать на благоприятную 
погоду въ такую поздвюю осенвюю пору. Но, сверхъ всяваго ожиданя ко 
дню тержества нашего погода разыгралась теплая, солнечная. Накавунв на- 
родъ съ полдня вачалъ наполнять окрестности села, а ко времени всевощной 
его было, в#роятно, не мензе тысячи. ВизетВ съ богомольцами начало съз- 
жаться и духовенство. Прибыль 0. архимандрять Порфимй со своимъ 1ерода- 
кономъ Огодоритомъ. Въ соборноуу служению собралось еще 12 священниковъ 
и маконъ Неведрянской церкви М. Ляшкевичь. Въ 6 ч вечера ударомъ въ ко- 
локолъ извфщались богомольцы о началв торжества. Церковь была снаружи 
иллюминована разноцв®тными фонарями, а внутри освфщена двумя  ваникади- 
лами и множествомъ свёчей и лампадъ. Священникомь Жеребычекой церкви 
_ о. 1. Висселемъ съ 1еродакономъ @еодоритомъ началось служеше  всенощной, 
по чиноположен!ю, посреди храма. Пфль м%стяый церковный хоръ подъ 
управлевемъ и. д. псаломщика В. В. Паясвовскаго. Несказанно приятно и 
отрадно было саышать первое служеве въ просторномъ и благолВиномъ хра- 
мВ. Особенно изяшенъ и красивъ дубовый полированный  ивоностасъ съ пре- 
красною живописью и обильной позолотою по р8зьбЪ, волоннамъ, рамамъ, кар- 
визамъ и др. предметамъ. Соединен!е дуба съ позолотою, при сильномъ свт 
свёчей и лампъ, производило отрадно-чарующее впечатлВв1е; не думалось, что 
молишься въ церкви бФднаго захолустнаго села: въ воображеви  рисовалея 
прекрасный городъ и оданъ изь его богатыхъ храмовъ. На литю вышли 
о. архимандритъ и съ нимъ 12 свтщенниковъ, а именно: Ракитинсвой церкви 
С. ВватковсвЙ, Неведрянской —1. Завилейек, Горбачевсвой—1. Габовичъ, То- 
порской— В. Блажевичъ, Гультяевской— 9. Серебрениковъ, Бононьской—В. Са- 
вицк, Кубецкой —М. Ширжевичь, Чернецовекой —Г. Вышелсск,  Песчан- 
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<Еой—В, Безроднинъ, Ловецкой —Н, Просперскй,  Гультяевской—М. Щ›рба- 
ковъ и въ сопровождени двухъ д!аконовъ и посошника. Служеше о. архимаг- 
дрита въ нашемъ глухомъ селв, гдз боле 23 лвть не было Еаископа,  про- 
‘извело большое впечатавн!е: многе думали, что это Преосвященный. Умили- 
тельное служея!е всенощной съ участемъ о. архимандрита производизо прят- 
ное вастроен!е. Толпы молящихся устремаяаи взоры въ сторону сващенно- 
служителей, гдф величаво выдвигалась благообразная и кроткая фи ура о. Пор- 
фиря въ мании съ б8зюю блестящею митрою на голов и жезаогиь въ ру- 
кахъ. Громко и отчетливо выливались слова молитвенныхь прошенй изъ усть 
9. 1ороакэна, все распологало къ молитв®. Но воть окончилась лия и вев 
священнослужители въ порядв® подвинулись къ амвону. 0. архимавдрить 
освятиль предлежаще хлВба, пшеницу, вино и елей; свящевяики удалились 
въ средину алтаря, а на кзиросф раздалось пе «Слава въ вышнихъ Богу» 
предъ шестопсалмемь. Храмъ все болфе и боле нзполнялея, такъ чго вЪ вы- 
ходу на величане зд®сь было уже тфено. Выходъ на помелей быль въ преж- 
немъ (литейномъ) порядЕВ, только о. архимандрить облачилея въ фелонь. По- 
среди храма была поставлена ’ ольшихъ разм®ровъ хорошаго письма храмовая 
икона Казанской Божей Матери, украшенная взнкомъ изъ живыхъ  цвётовъ, 
Дружно и мощно изъ уетъ священнослужитолей разцалось „величане“, про- 
пфтое одинъ разъ хоромъ, который затфмъ иль, по случаю  воскреснаго дня, 
„Баагословенъ еси, Господи“, «Ангельсый соборъ». Важдене совершалъ о. ар- 
химандрить въ сопутств!и 1еродакона, овъ же единолично помазываль свя- 
щеннымъ елеемъ всфхъ богомольцевъ. Служене окончилось въ 11 час. вечера. 
Богомольцамъ объявлено собираться на сл8дующ день къ ранней  литурги 
въ 8 час. утра въ старую церковь. Участвовали въ служени ранней литургии 
вященники церквей: Жеребычекой— Л. Киссель, Топорской —В. Блажевичт, 
` Гультяевской—6. Серебрениковъ и М. Щербавовъ, Кубецкой—М. Ширкевичъ 
и два дЛакона, изъ которыхъ одивъ—Ляшкевичъ съ приготовлешемт. Во вре- 
мя запричастна промзвесена вастоятелемъь церкви поучене о загробной участи 
праведниковъ и грёшниковь, по новоду чтенной на литурМи притч8 „о бога- 
томъ и Лазарв“. Въ 10 час. зитурйя окончилась и все, участвовавшее въ 
служени литурги, духовенство съ крестнымъ ходомъ, при звон во веб ко- 
локола отправились къ новому храму, гдВ къ этому времени была сдёлава 
торжественная втр8ча 0. архимавдриту, который по облачени со сващенвика- 
ми церквей: Ракитинской —С. Бватковскимъ, Неведрянсвой—1[. Завилейскамт, 
Горбачевской—1. Габовичемъ, Чернецовской—Т. Вышелескимъ, Бононьской— 
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В. Савицкимъ, Песчанской—В. Безроднинымъь, Долысской--П. Вышелвсекимъ, 
Ловецкой —Н. Просперскимъ въ сопровожденм 1еродавона 9годорита вышелъ 
съ крестнымъ ходомъ, изъ новой церкви на ветрёчу крестному ходу изъ ета- 
рой церкву. По прибыти въ новый храмъ общамъ сонмомъ священнослужите- 
лей совершено освящен!е воды, посл® чего, чрезъ царсвя врата, внесенъ быль 
въ алтарь столикъ со всВми принадлежностями для освященя. Предстоятель 
началь чинъ освящен!я престола. Хоръ запфлъ ‘псалмы. Въ положенное время 
‘совершенъ крестный хощъ въ старую церковь за св. Аятиминсомъ. Стройными 
рядами, при развфвающиехся отъ взтра и блестящихъ на солнц крестахъ, ме- 
талличесвихъ хоругвяхъ и иконахъ о. архимандрить и духовенство. посл®до- 
вали за св. мощами. При выход® изь храма на высокомъ главномъ церковномъ 
врыльцв открылась прекрасная нонарама: вся огромная площадь вокругь церкви 
и окрестности села, а также противоположный берегь озера, чрезь которое 
устроенъ паромъ сплошь усФаны были народомъ, въ Пестрыхъ праздничныхъ 
костюмахъ. Поромъ и нЪскольвко лодокъ были переполнены людьми. Густой 
толпой на всемъ 1!/«-верстномъ разстояни сопровождалась торжественная про- 
цесея, при стройномъ пни церковнымъ хоромъ  положенныхъ тропарей. На. 
конецъ прибыли въ старую церковь и, чрезъ раскрытыя царсевя врата, вошли 
вЪ алтарь, гдф на св. престол на дискос® лежаль св. Антиминеъ; возложивъ 
его на главу о. предстоятель и всВ сосзужаще 1ереи и даконы  послдовали 
въ обратный путь. Тв же толпы народа и тоть же “порадовъ. Обошедши во- 
кругъ новаго храма съ кроплешемъ св. водою слЪаъ его хоругвеносцы и хоръ 
послфдовали внутрь церкви, д священнослужители остались въ притворё предъ 
закрытыми стеклянными дверями; св. Антиминсъ быль воставаенъ на столикъ; 
посль посаёднаго возглащевя «Господь силъ Той есть Царь Славы» все ше- 
стве, при пни хоромъ смхъ словъ, направилсь въ алтарь, гдф и оконченъ 
чивъ освящены. Предъ литургей настоятелемь церкви изустно произнесено . 
слово о значении храма, какъ мёета особеннаго присутствия Божия и о бого- 
угодности усердныхъ жертРЪ, приносимыхъ въ пользу его; яат6мь выражена 
благодарность всфмъ такъ или иначе принявшимъ участе въ дЪл6 созиданя 
освящевнаго храма. Въ служеши литурми въ новоосвящевномь храм привя- 
ли участе о. архимандрить и 8 священниковъ съ двумя дЛаконами. Небыва- 
лая торжественность богослуженя, при большомъь числ6  служащихъь и пре- 
красномъ хоровомъ ифнш, видимо, приводило въ умилен!е молящихся; на гла- 
захъ многихъ были видны слезы. Во время запричастна благочаннымь 2-го 
Витебскаго округа священвивомъ Л. Висселемъ экспромптомъ было’ произнесено 
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поучене «о значени” молитвы вообще и церковной въ частвости и о необхо- 
димости усердваго посфщевя церковвыхь службъ». Прекрасно произнесенная 
живая понягная проповфдь о. Леонвда произвела преврасное виечатль ше на 
елушателей. —Посав литурми о. архимавдритъ съ 14 священниками и 2 даконами 
предъь иконою Казанской Божей Матери быль совершеяъ молебенъ а въ концв 
ето провозглашены многолвия: ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ и всему Царствую- 
щему Дому, Св. Правительствующему Синоду и Преосвященному Етисколу бе- 
рафиму; затВмъ причту, прихожанамь и всфмъь  православнымъь  христанамъ. 
Дружнымъ хоровымъ пзнемъ „Многая л%та“ ири ораздвичномъ колок›льномъ 
трезвов®, заковчилось наше релиозное торжество, и народъ, посл цвлован!я 
креста, мало по малу очистиль храмъ и его площадь. Богослужене  окончи- 
лось въ 3 часа пополудни. 


10 возвращев!и изъ храма всз священно-и церковно-служители разд®аи- 
ли трапезу въ моемъ дом. Первый тостъ за здраве ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА 
былъ возглашенъ мною и покрыть дружнымь „ура“. Вторая заздравица за 
любимаго Архипастыря, ПреосвященнЙшаго Еписвопа Серафима также мною 
_была возглашева и въ отв$ть на нее всфми пропЪто „многая л5та“. Зат8мъ 
возглалнались тосты за 0. архимандрита Порфирия, которому въ этоть день 
исполнилось 17-л51е пребыван!я въ монашествв. Въ дальн8йшихь дружескихъ 
р®8чахъ сказанныхь священниками Л. Висселеиъ, М. Ширкевичемъ, 1. Габови- 
чемъ, [. Завилейскимт, В. Блажевичемь и др. было высказано не мало лест- 
наго по адресу хозяина, который 17 лтъ прожиль Въ бВдномъ  приходв и 
дождался исполнения своей зав®тной мечты — построешя храма. Въ половин 
6-го часа вачалея благовветъ къ вечерн®, въ ковцф которой вс®мъ духовен- 
ствомъ, участвовавшимъ въ освящени храма былъ поочередно прочитанъ ака- 
фистъ Вазанской Божей Матери. На слдуюций день, по случаю тезоименит- 
ства приснопзмятнаго протоерея о. [оанна Вронштадтскаго, о. архимандратомъ 
и священниками В. Савицвимъ и М. Щербаковымъ, съ учасиемъ 1ерожакона 
Оеодорита, была отелужвва заупокойная латурМя, а затЪмъ вселенская пани- 
хида, на которую, кром8 служащихъ, вышаи священники: С. Ввятковев!, |+ 
Габовичъ, Л. Висеель и М. Ширкевичъ. 


Теперь считаю свовмъ священнымь додгомь принести искреннюю благо- 
дарность: ВЗрв Михайловыв Жуковекой и ея племяннику Александру Евгенье- 
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вичу Жуковекому; строятелю церкви М. И. Брэзндту; Надежд® Посифовнв Вост- 
ко и Сергёю Ивановичу Лавровскому. 


Щедрый даръ Вёры Михайловны (500 р.\ и сердечное расположен и 
отзывчивость къ насущнымь нуждамъ храма Александра Евгеньевича дорого 
ЦЗнатея мною и моими прихожанами. Живите счастливо, радуйтесь и радуйте 
другихъ своимъ сердечнымъ отношешемъ вь яуждамъь просящихъ. 


Мартину Ивановичу Бравдту желаю долго и съ успбхомъь  подвизаться 
въ ДВлВ храмоздательства. Благодаря его добросоввстному отношеню къ при- 
нятому Дау, во все время постройки церкви, не было у насъ съ нимъ недо- 
разум и все; что шло къ благолвшию храма, исполнялось имъ безъ прере- 
кан. Обычное явлене сходиться, при заключени услов1я, друзьями и расхо- 
диться при конц8` дла врагами, у насъ не имфло м$%ета. 


Надежда 1осифовна Костко, изготовившая за совершенно вичтожвую цз- 
ну (по 15 р.) 8 большихъ иконъ для нижняго яруса въ новый иконостасъ, 
своимь трудомъ принесла велик! даръ въ б$дную Язненскую церковъ и на- 
вфки оставила добрую память въ сердцахъ тёхъ прихожанъ, которые любятъ 
храмъ БожШ и заботятся о благоли его. Отъ себя и своихъ  прихожанъ 
приношу ей сердечное спасябо. \ 


Добраго и сердечно-аюбящаго тозарища Сергёя Ивановича Лавровекаго 
за его усердвый, мало нами оплаченный трудт, по написатю 16 иковъ въ 
верхн!й зрусь иконостаса и царсвя врата, оть души благодарю. Врасуются 
въ Язненскомъ храмВ, радуя взоры молящихся, его прекрасныя иконы и дол- 
го будутъ поминате его богомольцы, созерцая красоту трудовъ его. 


Въ закаючен!е хочу сказать, что тажелый труде построешя  Язненскаго 
храма усиливался велфлетв!е недостатка наличныхъь средетвъ для расчета съ 
подрадчикомъ и другими мастерами. Не хватило 2530 руб., которые пришлось 
мн добывать потомъ и вровью въ счеть будущихъь цоступлейй изъ Шала- 
ховскаго волостного правленя, посавща!Й взносъ которыхь кончится лить въ 
1912 г. Не лишнимъ будетъ сказать, что при продажв 4°/» Государ. ренты 
Понечительство потеряло окозо 500 руб. Правда, какъ бы въ возмёщене 
этой утраты, изъ «фонда помощи ’ бёднымъ  церквамъ» выдано 100 руб. 
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Веливъ и тяжеёль трудъ храмоздательства, но онъ прятенъ, вели видить иро- 
дувтивность его. Лично для меня каждый день во время возведемя храма 
принозиль все новую и нозую радость, а вфнецъ начатаго дФла сторицею воз- 
наградилъ за все. Дай Богъ и каждому радоваться тою радостю, какою ра- 
дуюсь я при входв въ новый Язненский храмь, созерцая красоту и вели- 
че его. 
Благочинный 3-го Невельскаго округа 
священникъ Николай Савицкий. 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
Каведральный Прото{ерей Алексьй Матющенсвй, 


—— 


Печатать разрЪшается. 3 января 1910 года. 
Цензоръ, Преподаватель семинар!и свящ. В. Добровольский. 


—— 


Печатано въ Витебской Губернской Типография. 


По ошибкЪ типографии пропущена послЪповавшая на откры- 
томъ письмЪ резолющя Его Преосвященства, Преосвященн®йшаго 
Серафлма, Епископа Полоцкаго и Витебскаго слЗдующаго содержа я: 


Призываю духовенетво съ усердемъ от- 
нестись къ этому предложен!ю. 


